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Elestiriye evet, arabeske hayir

Bienalle ilgili olarak
yazilanlar gercekten
Turkiye'deki sanatcilarin
gercek kimligini mi
yansitiyor, yoksa ucu
kacirilmis bir alaturkahgi
mi? insanlardan énce obje
ve olgulari konu alan bir
elestiriye evet, Bizansl
arabeske hayir!

DOGAN KUBAN

istanbul Bienali ikinci kez d-
zenlendi ve cevresinde anlasiima-
si zor bir elestiri gurdltist kop-
tu. Halk katinda yanki uyandir-
masini arzuladi§imiz bu sanat et-
kinliklerinin gevresindeki her tir
tepkinin, bienaiin isitilip taninma-
sina yararl olacagina inandigim
icin aslinda, olanlardan rahatsiz
oldugumu soyleyemem.

Ne var ki bu etkinlige sorumlu
olarak katilan biri olarak bir-iki
gozlemi dile getirmek, sorunu
acikliga kavusturmak agisindan
gerekli. Turkiye'de sanatcilar en az
alaturka olmasi gerektigi disuni-
len kiglk bir toplum katmani.
Acaba bu yazilip cizilenler ve si-
kayetler gercekten bu grubun ger-
¢ek kimligini mi yansitiyor, yok-
sa ucu kacirilmis bir alaturkalig
mi?

Hep yinelendigi gibi sanata kar-
si toplumsal duyarsizlik, giderek
cirkinlesen bir fiziksel cevre, sanat
ortaminin bir gettoda oynanan
kucuk yer kapmacalari, Kkalitesiz
ogretim ve egitim, sanatgl ile top-
lum arasinda iletisim zorlugu, kir-
sal insan davranislarinin en yik-
sek karar organlarina uzanmis
sultasi gibi kolay gozlenen bir de-
formasyon ortaminda yasiyoruz.
Ben, sanat¢inin kaprislerini sana-
tinin parcasi olarak gérmeye yat-
kinim. Gergekten yaratici ise bi-
tuin Ustnlikleri kendinde gorebi-
lir. Ne var ki insan kendini tstiin
bir azinh@in tyesi olarak da gor-
se toplumsal bir etkinligi tartisip
elestirmeye kalkistigi zaman belirli
bir rasyonelin disina ¢ikarsa sa-
nat¢ihgr onu kurtarmaz.

Sol LeWitt Stileymaniye’de — Amerikali sanat¢i Sol LeWitt'in yapitini daha énceden istanbul’a gelen asistanlari gerceklestirdiler. Sanatginin yapiti Gele-
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neksel Yapitlarda Cagdas Sanat Sergisi kapsaminda Sileymaniye Kiiltir Merkezi’nde sergileniyor. (Fotograf: Yildiz Ugok)

dizeyde olur: Birincisi drgitlen-
me, Ikincisi katilanlarm segimi.
Orgutlenme konusundaki guiclik-
lerin temelinde toplum kulturd-
nuin sanata karsi yaygin duyarsiz-
ligi yatiyor. Kuskusuz noksanlarin
akill bir sekilde ortaya konup ek-
siklerinin giderilmesine calismak
O6nemli bir sorun. Cunku bienal-
ler sadece sanatcilar igin degil,
halk icin, sanatsever, sanat izleyen
kamuoyu icin yapihyor. Fakat
elestirilerde asil dile getirilen, ka-
planlarin secimi surecine iliskin
olanlar.

Kanimca danismanlar igin soy-
lenecek yargilar, secilen sanatcila-
rin degerlendirilmesinden baska
alana kaydirildik¢a kuskulu bir ni-
telik tasir. Clnku secicinin yeter-
liligi, sectiklerinin dogru olup ol-
mamasina bakilarak yapilabilir.
Oysa ileri surilen .yargilar asagi-
da ornekledigim gibi olsaydi da-
nismanlari dustnddrebilirdi:

“Yerebatan Sarayl gibi olaga-
nustl bir mekani Mehmet Guler-
yuz'e vermisler. Gerci Guleryiiz
sahne dlzenlemekte deneyimli ve
kalburtsti bir sanatc ise de, boyle
bir ‘happening’ i¢in bu mekani

kullanacak yetenekten yoksundur.
Onun yerine X, Y, Z gibi ustalar
var.” Ya da; “Hipodrom gibi ulus-

Jararasi bir vitrini Metin Deniz’e

teslim etmigsler. Gergi Deniz'in
orada gerceklestirdigi ilging kom-
pozisyon, yontusal nitelikleri, fi-
gurlerindeki basarili ifade, dina-
mizmi ve dengeyi iceren karmasik
yapisi ve tumel albenisi ile sanat-
¢inin basindan bu yana vurgula-
digi tarihi mekana katilma ama-
cina uygun, gézlemciyi kendine
davet eden bir yapit. Fakat A, B,
C gibi sanatgilar daha dogru bir
se¢im olurdu.” Ya da; “Azade Ko-

ker’in yapiti onun seramikgi oldu-
gunu animsatiyor. K, L, M gibi
buyuk alanlarda ¢alismaya alisik
yontucular bdyle bir ortamda da-
ha yaratici olurlardi.”

Erol Eti, Mehmet Aksoy, Ayse
Erkmen, Serhat Kiraz, Erol Ak-
yavas, Omer Ulug ve diger sanat-
citlar igin de, kuskusuz daha ayrin-
til, yanhs secim nedenleri belirti-
lebilirdi. Cagrilan sanatcilarin
bdyle bir bienal icin tutarsiz bir se-
cim oldugunu saptayip adlari al-
fabenin diger harfleriyle baslayan
sanatcilar onerilebilinirdi. Meh-
met Gun’un, Aydin Gun’in oglu
olmasini vurgulayacaklarina, res-
sam olarak hangi nitelikleriyle se-
cildigini anlayamadiklarini, onun
yerine, soyut disavurumculugu da-
ha iyi temsil eden baska sanatci-
lari gosterebilirlerdi.

Yabanci sanatcilarin segimi ko-
nusunda da ciddi bir elestiri duy-
madim Sol LeWitt, Kounellis, Da-
niel Buren ya da Richard Long ve
Poirjer’lerin yeteneksiz, adi duyul-
mamis sanatgilar oldugu sdylene-
meyecegine gore secim yanlislari-
ni degisik dlcutler sayarak elestir-
meleri beklenirdi. Katilan geng
ressamlari begenmeyenin de, bi-
zimle birlikte ressam listeleri ya-
pan Sezer Tansu§ olmasi ilging.

Sanatcilar oir tur dayanisma
duygusuyla sanatgilari elestirmek
yerine segicileri elestirerek dolay-
I bir elestiri yoneltiyor olabilirler.
Eger oyle ise bu Nasrettin Hoca-
nin karanhkta kaybettigi seyi ay-
dinlikta aramasina benziyor.

Organizasyon agisindan da bi-
enal ve orgutleyiciler elestirilebi-
lirler. Yarim milyarlik bitcenin ni-
ye birka¢ milyar olmadig, ¢alis-
malara neden on bes ay degil de,
yirmi dort ay 6nce baslanmadigi,
Eminoni Belediyesi Fen fsleri’nin
neden iki hafta yerine dort hafta
emre hazir bekletilmedigi sorula-
bilirdi. Bienal katalogunda belir-
tilen bazi yapitlarin neden dyle
gerceklesmedigi de sorulabilirdi.
Aya Irini i¢inde Poirierlerin bitin
mekana sirt donmds tepkisel “ins-
tallation”lariin tatsizhgr da stz
konusu edilebilirdi.

Katalogda sergilerle ilgili olarak
yapilan degerlendirmeler elestiri-
lebilirdi. Italya, Ispanya, Alman-
ya, Avusturya, Yugoslavya, Yuna-
nistan, Ingiltere ve Hollanda'dan
gelen sanatcilar yerine Cekoslo-
vakya, Polonya ve Norveg'ten sa-
natci ve sergi getirilebilecegi de ile-
ri surtlebilirdi. Bienal etkinlikle-
rine paralel sergilerin neden sade-
ce bazi galerilerde yapildidi, bas-
kalarinda olmadigi, diger kentle-
rin ressamlarinin katilimlarinin
yetersizligi vurgulanabilirdi. Bir
yili asan ozverili bir calisma igin
bir-iki tatl s6z de sdylenebilirdi.
Oysa elestiriler Sayin Beral Mad-
ra ve Sayin Aydin Gun ile “saygin,
ama guncel sanatla iliskileri zayif
danisma kurulu UGyelerine yonel-
tiliyor. Bence sanatla ve resimle il-
gili simdiye kadar yazdiklarimiz
ya da konferanslardan animsa-
nanlar, bircok jiride kaplanlari
degerlendirmek icin yazilan rapor-
lar danisma kurulu Gyelerini yar-
gilamak icin ele alinabilirdi.

Bienal elestirisini su ¢izgide ger-
ceklestirmek isterdim: Sol LeWitt
ve Kounellis’in  Imarethane'deki
yapitlarini, Azade Koker’in, Erol
Akyavas’in, Serhat Kiraz'in, Me-
tin Deniz’'in, Mehmet Gin’{n,
Mehmet Gilerylz'tin, Hollanda-
Il ressam Rudy Pijpers, Arpaciog-
lu, Kabaj ve gen¢ ressamlardan
Arzu basaran ve Murat Sinkil’in-
yapitlarini vurgular; Erol Eti’nin
yunuslarinin, Behget Safa’nin-
ucurtmalannin, Metin Deniz’in
sandalyeli tirmanisinin gevre ve in-
sanlarla bulustugunu ve bazen bi-
tlnlestigini soylerdim. Galeriler-
de kimisi kendini yineleyen, kimisi
kendini asan, kimisi yeni yollara
dokulen, fakat hepsi yaptiklarina
saygili birgok sanatcinin saghkh
elestiri beklentilerine yanit verme-
ye calisirdim.

Insanlardan 6nce obje ve olgu-
lar konu alan bir elestiriye evet,
Bizansl arabeske hayir!

= ProfDr. Dogan Kuban, 2. istanbul Bi-
enalinin danisma ve duzenleme kurulu
uyesi ve bienal kapsamindaki geleneksel
cevrede cagdas sanat sergisinin sergi so-
rumlusudur.



