Etkinlikler

Osmanh Bankasi Miizesi'nde, 30 Temmuz 2003 tarihinde diizenlenen "istanbul, Kiiltiir Mirasim Yitirirse?.." bashkh
panelin konusmalari

Yoneten : Prof. Dr. Atilla Yiicel
Katilanlar : Prof. Dr. Zeynep Ahunbay Prof. Dr. Stefanos Yerasimos

Atilla Yiicel: Tk toplantimizin izleyici sayisini biraz daha asan bir say1yla, bugiin ayn1 konuda bir aradayiz. Bir énceki toplantinin
katilimcilarini, kurul ve temsilci kurulug bildirdi. Bugiin, kurumsal veya kigisel kimlikleri nedeniyle biraz daha farkli konumdaki iki
konugumuz bizi bilgilendirecek.

Bugiinkii tartigmaya girmeden 6nce, bu toplantida aramizda olmast i¢in kendisine ¢agrida bulunulan, Istanbul disinda bir toplantida
oldugu i¢in katilamayan ve ilgisini kisa bir mesajla ileten Saym Pulat Tacar'in mesajin1 okumak istiyorum:

"UNESCO ¢ercevesinde Istanbul ve Goreme kampanyasi olarak baslatilma karari alinmis olan eylem maalesef harekete
gecirilmemistir. Oysa UNESCO'nun semsiyesinden yararlanilarak uluslararasi Nubya tapimnaklari, Borubodur, Venedik, Sanaa
kampanyalar1 gibi kampanyalar yiiriitmek miimkiindiir. Bence bu konudaki basarisizligin sebebini kireglesmis biirokrasinin
cesaretsizliginde, ataletinde aramak gerekir; ancak hi¢bir zaman ge¢ degildir" diyor, "Basarilar dilerim, saygilarla" diye bitiriyor
Emekli Biiyiikel¢i, UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu Bagkan Vekili Pulat Tacar.

Ik toplantida, Turgut Cansever ve Murat Belge'yle birlikte, belki konunun g¢agristirdigi genel basliklardan yola cikarak
"Istanbul'daki kiiltiirel mirasin igerigi ve anlami nedir? Bu mirasa sahip ¢ikmak veya ¢ikmamak nedir?" gibi sorular gergevesinde
kent bilinci ve kentlilikten; bu mirasin canli unsurlariyla, kentin béliimlerinden, mimariyle tanigmaktan ve daha yakin bir iliski
kurmaktan; bir sokagin adin1 bilmek veya bilmemekten, yan1 basindaki semtin adin1 hatirlamak, unutmak veya ona sahip ¢ikmaktan
50z ettik.

Bugiin, belki daha spesifik noktalara da deginmemiz miimkiin. Katilimcilar hakkinda, fazla bir sey sdylemek istemiyorum; taninan
isimleri tekrar tanitmak belki ¢cok anlamli degil; ama konuyla iliskisi ve formasyonu, ilgi alani nedeniyle, hatirlayabildigim,
bilebildigim kadariyla eski dostum Stefanos Yerasimos'u size sunmak istiyorum. Stefanos Yerasimos Istanbul'dan; arastirmaci ve
Bizans tarihgisi olarak bilinir, ama mimarlik formasyonundan kaynakli eski bir meslektagligimiz var. Mimarlik egitiminden sonra
sehircilige, kent tarihine yoneldi, Tiirkiye'de ve Fransa'da bulundu. Istanbul ve cevresi agirhikli calismalarii yakindan biliyoruz.
Istanbul ile ilgili arastirmalari, yaymlar1 ve yonettigi projeler -Fener-Balat projesinin baslangic asamasi icinde olmak iizere ile
yakindan izledigimiz bir diisiince ve arastirma adami1 ve UNESCO ile yakin iliskisi var.

Zeynep Hanim da koken olarak mimar ve korumaci restorator, mimarlik tarihgisi; fiilen katkida bulundugu 6zenli restorasyonlar,
katildig1 koruma projeleri, belirli bir siire kurul iiyeligi, akademik etkinliginin ve yaymlarinin yani sira, uluslararasi kuruluslar ve
ICOMOS'ta almis oldugu gorevler Istanbul'da yaptig1 calismalarla birlesince, bugiin giindemde olan konunun igerigini tartigmak
icin ¢ok iyi bir birikim ortaya koyuyor. Dolayisiyla daha somut, daha spesifik konulara deginmek igin iyi bir tartisma ¢ercevemiz
oldugunu diisiiniiyorum.

Gegen toplantida da 6zenle katilimi yaymaya g¢alistik; hatta konusmanin arasinda katilarak canlandirmanin daha dogru olacagim
diistinmiistiik. Sadece, konusmacilara en azindan iki turluk, yonlendirilmis sorular sorarak baglamak ve toplantiy1 siirdiirmek
istiyorum, ama toplanti kendi mecrasini zaten bulacaktir, herkes konuyu istedigi yone yoneltme 6zgirliigiine de sahip. Belirli
sorularla konusmaya girmenin kurgu agisindan yanlis olmayacag: kanisiyla ilk soruyu Zeynep Ahunbay'a sormak istiyorum.
Istanbul'da yapilip edilenlere dair karar alan kurumlarla (Kiiltiir Bakanlig1, kurullar ve belediye, aklima ilk gelen isimler) Istanbul'la
ilgili gesitli kiiltiirel varlik katmanlarinin sorunlari ve diinya mirasina ait olma arasindaki iligki bugiin ne diizeyde? Bunu igeriden bir
bakis agistyla cevaplamanizi rica ediyorum.

Zeynep Ahunbay: Diinya miras1 olarak tescil edilen alanlar (6rnegin Siileymaniye, surlar) degisik miilkiyetler altinda. Ozellikle
surlar Biiyiiksehir Belediyesi'ne ait ve zaman zaman bu bolgeyle ilgili projeler yapilmaya ¢alisiliyor. Fakat Biiyiikgehir'in kendi
orgiitlenme tarzi icinde, bu eserleri onarip siirekli bakimint gergeklestirecek bir altyap: yok. Hep ihale ediliyor ve bu ihalelerde,
birgogu yanlis veya koétii olan restorasyonlar yapiliyor; yani bdyle bir is igin, mirasi korumak i¢in hazirligr yok Biiyiiksehir
Belediyesi'nin. Kiiltiir Bakanligi'nin sorumlulugu altinda olan Ayasofya, Topkap1 Sarayi; Vakiflar'in sorumlulugu altinda olan biiyiik
camiler ile Sultanahmet ve gevresini diisiiniirsek, buralarda biraz daha etkin ve basarili sayilabilecek calismalar var. Istanbul'da ve
Tiirkiye'de yapilan bu tiir tarihi restorasyonlarin ¢ok basarili olmadigini biliyoruz. Siileymaniye'ye gelince, buradaki ahsap evler 6zel
miilkiyette; ne Kiltiir Bakanlhigi ne de Belediye bunlarin sorumlulugunu kendi basina aliyor. Cesitli projeler yapilsa da, sokak
iyilestirilmesi veya mahalle diizenlemesi, bunlarin hayata gegirilmesi seklinde bir ¢alisma yok. 1985 yili sonunda diinya mirasi
olarak ilan edildikten sonra Istanbul'un tarihi alanlariyla ilgili karsimizda higbir sorumlu kisi goremiyoruz; yani birileri imzasmi
atryor, fakat evler miilk sahiplerinin insafina kalmis. Belki terk edilmis, isgal edilmis veya ikinci derece eser olarak aslina ¢ok
benzemese de ahsap planh birtakim evler ortaya ¢ikiyor. O zaman g¢evrenin dokusu, diinya miras1 kalitesinde bulunan degerler
yasatilamiyor veya siirdiiriilemiyor.

1985'ten giliniimiize kadarki siireg icerisinde hem Siileymaniye'de hem de Zeyrek bolgesinde bir sokagin veya bir mahallenin biitlinii
ele alinarak gergeklestirilmis bir proje yok. Cok yakin zamanlarda Siileymaniye i¢in Biiyliksehir tarafindan hazirlanip Kurul'a giden
bir proje var; Kurul'dan onaylanmamis ve geri donmiis.

Belediye'nin yahut Kiiltiir Bakanligi'nin olumlu ¢aligsmalarini ev sahipligiyle birlestiren, ona birtakim finansal ve teknik destekleri
enjekte eden bir sistem yok ve eger bir miilk sahibi evine bakmiyorsa ona bir uyarida bulunmak veya bir yaptirim uygulamak s6z
konusu olmadig1 i¢in, mahalle veya evler kendi haline terk ediliyor, yikiliyor. Hatta bu yapilarin kotiiye kullanildigi birgok proje
var; bu projelerde mekanlar daha gok gelir getiren bir kazang kaynagi seklinde kullaniliyor. Boyle bir daginik sistem i¢inde basariya
ulagmak miimkiin degil. Kiiltiir Bakanlig1 veya Belediye iyi niyetli olabilir, ama miilk sahibi "Biz ona para yatiramiyoruz" dedigi
zaman, yasal olarak smirlarini ¢izmis oluyor, ondan sonra da o miilkiin kullanimi bilinmiyor. Tiirkiye'de birka¢ basarili
uygulamadan birinin Siileymaniye'de gergeklestirildigini sdyleyebiliriz. Turgut Bey'in yaptigi bir ev var ve tamirinde ¢ok kapsamli
bir uygulama yapildigimi biliyorum. Simdilik s6yleyeceklerim bu kadar.

Atilla Yiicel: Belki de Yerasimos buradan baslayabilir. Ozel miilkiyet i¢in farkli miidahale mercileri olmasi gerekiyor; Zeynep
Hanim bunun kapsamia degindi. Ozel miilkiyetli bir ahsap evle Ayasofya arasinda epey bir mesafe var. Bu mesafeden baslayarak
Yerasimos belki kentin tarihi ve korunan hali hakkinda bir sey soyleyebilir. Nereden nereye kadar, neyi koruyoruz; nereye, hangi
hafiza derinligine gidiyoruz? Bunlarin anlami, biiyiikliigii, 6nemi ve derinliginin ne kadar oldugu konusunda bir seyler konusabilir
miyiz?



Ikincisi, listeden ¢ikarilmak konusunda kendisi hem iceriden, hem disaridan bakabilen biri olarak ne diisiiniiyor? Bugiin diinyada
gecerli normlarla bizim iginde bulundugumuz muhtelif normlar arasindaki iligkiyi nasil goriiyor? Tiirkiye nereye gidiyor? Bu
konularda bir katkida bulunabilecegini diigiiniiyorum Stefanos Yerasimos'un.

Stefanos Yerasimos: Sorun su; bir diinya miras1 var ve UNESCO'nun bir bolimii bu igle ugrasiyor. 1972'de imzalanmis bir
konvansiyon var, bu konvansiyonu Tiirkiye de imzalad1 ve bu konvansiyona gore biitiin diinyada dogal ve kiiltiirel korunacak varliklar
olarak 754 birim bu listeye alinabilir. Tiirkiye'nin imzalamis oldugu 1972 konvansiyonuna gore bir binanin, bir semtin, bir kent
boliimiiniin listeye almmasimi, hilkiimetin kendisi 6neriyor. UNESCO buna karar vermiyor; yani Tiirkiye hiikkiimeti o zaman
Istanbul'un bu listeye alinmasini éneriyor ve bununla birlikte bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti topraklari igerisinde bulunan dokuz birim
eser (Truva ya da Safranbolu vesaire) bu listenin igindedir. Bu konvansiyona gore bu 6neriyi yapan ya da bu 6neriye olumlu bir cevap
alan iilke, kuruma Kars1 baz1 dnemli ilkeleri korur. Bu koruma dncelikle bir koruma alaninin yapilmasiyla ifade edilir. Oysa Istanbul'da
1985'te diinya miras listesinin i¢ine alinmasindan bu yana gegen on sekiz y1l iginde bir koruma plani yapilip tatbikata gecilmemistir,
asil sorun bu. Denilebilir ki "UNESCO on sekiz yildan sonra mi1 hatirladi bu meseleyi?" Hayir, ¢iinkit UNESCO daha 6nce hatirladi,
mektuplar yazdi. Hatta Balat'la ilgili bir seyler yapilmas: da bunun bir parcasi. "Bir seyler yapalim, yardim edelim de bir seyler olsun,
ig yliriisiin" {izerinden bir tesebbiis oldu ve 2000  yilmin kasim ayinda, UNESCO Fransiz mimar arkadaglarla birlikte beni
Biiyiiksehir Belediyesi'ne gonderdi bu soruyla. Bu koruma planini kabul edildi mi? Ne zaman olur? Tiirkiye'de belediye giigtiir.
Belediyeci tavri "Biz bu isi disaridan gelen insanlardan ¢ok daha iyi biliriz, yapacagiz, miisterih olun, koruyoruz, koruyacagiz!"
seklinde.

Bu arada diinya miras: toplantilar1 her yil temmuz aymnda yapiltyor ve bu konular yine masa iistiine geliyor, yine bu konuda
belediyenin bir seyler yapmas:t gerekiyor ve diinya mirast kurulusunun miidiir yardimcist Minja Yang ve iki ayr kisi saniyorum
Istanbul'a telefon ediyor: "Bu bdyle devam ederse, mecbur kalacagiz, Istanbul'u diinya mirast listesinden, tehlikede olan miras
listesine alacagiz, gikaracagiz Istanbul'u." Temmuz aymin baginda yapilan son toplantida, koruma plani gikmazsa kentin o listeye
alinacag: bir karar olarak tutanaklara alindi; simdiki durum bu.

Zeynep Ahunbay: Surigi'ne dair karar alindigi zaman Istanbul'da Fatihliler ve "Siz bizim modernlesmemizi engellemek mi
istiyorsunuz, biz buraya yiiksek katli binalar yapacagiz, ona nasil engel olursunuz!" diye Kurul'u bastilar, ¢ok zor saatler yasadik.
Biliyorsunuz Kurul ahsap bir binada toplaniyor, onun Oniindeki sokak bir siirii insanla dolmustu ve salona kadar girdiler,
"Siileymaniye'ye bakmiyorsunuz, Zeyrek'e bakmiyorsunuz, her yer dokiiliiyor, diinya mirasindan ¢ikarilacak" diyerek. Biz, Istanbul'u
korumak igin bunu bir arag olarak kullandigimizi, tarihi alanlarin SIT alani olarak énemini korudugunu, bazi seylerin denetim altina
alinmas1 gerektigini ve eger Istanbul diinya mirasindan ¢ikarilirsa, hi¢ kimseyi kontrol edemeyecegimizi anlattik. Yani burada bilinen
bir hadise ve onu cevreleyen tampon bir bélge var, fakat onlar Istanbul'un tarihi niteliginin, siluetinin, SIT siluetinin bir 6rneginin
korunmast i¢in bizlere yardimci olan araglar.

Eminonii'ndeki mimariye bakiyorsunuz, su anda zaten ¢ok ¢irkin birtakim kiitleler var. Bunlar disinda baska daha neler ¢ikabilecegini
6ngdren bir kontrol olmadi. Diinya mirasina alinmak elbette bir yaris degil, ama diinya {izerinde hi¢ diinya miras1 olmayan iilkeler de
var. Gegen giin Sudan'a gittim, bir ilging Onerileri vardi "Bizim hi¢ diinya mirasimiz yok, ne olur buranin tescil olmasina yardimci
olun" diye. Bu dagilim su anda diinya tizerinde hakga degil belki, ama su ana kadar tescil edilmis olan yerlere iyi bakarak, onlari
gelecege dogru aktararak bir yonelim yapmis olabiliriz insanlik i¢in ve kendi kiiltlir varligimizin da tamamen erozyona ugramasini
onlemeye ¢alisabiliriz.

Fatih Belediye Bagkani, gegen haziranda yapilan toplantida sunu sormustu: "Nedir, yani diinya mirast olunca kag para veriyorlar?"
Para vermiyorlar ama bu bir prestij meselesi; Istanbul diinya mirasindan ¢ikarsa, bu kadar insanin bu kadar emegi gider ve bizim
bunlart koruyamamig olmamiz da utang verici bir olay.

Turgut Cansever: 1974'te ben Diinya Bankasi projesinin basmna getirildigim zaman, bana yemin ettirdiler, istanbul'un en 6nemli
unsuru nedir ya da Istanbul'u sevmek nedir diye sorulursa, bunun igerisinde korumadan bahsetmeyeceksin diye! Neden? Ciinkii
Tiirkiye'ye hakim olan, bakanliga hakim olan genel bilgiler, tarihten kalmis olan seyleri silmeye aligtirdl, yalnizca Anadolu'daki
kalmtilar hari¢. Onun diginda her seyin silindigini temin ederim.

Ikinci bir asama var; 1975'te Avrupa Parlamentosu ve Konsey'le yaptigimiz temaslarda, bu destek verici béliimlere bir hazirlik yapild: ve
1976 yili 17 Ekim'inde, Avrupa Parlamentosu Istanbul'un Venedik gibi korunmasi icin bir uluslararas: kampanya agilmasina karar verdi
ve kampanya baslatildi. Bu metin 6nce Istanbul'a miinhasir iken, UNESCO da Istanbul i¢in davet edilmis iken Ankara, Kapadokya buna
dahil edilerek, ilk harcama biitgesi olarak seksen bin dolar boliindii Ankara yiiziinden.

Istanbul'daki islerin yiiriimemesi, ¢ok ciddi bir sekilde bir kiiltiirsiizliik, yani iist diizeydekilerden gelen bir kiiltiirsiizliik, ilgisizlik
sorunudur ve dosdogru ihanettir. Sizin UNESCO ile yasadiginiz tecriibe de ayr1 mesele tabii! Vaatler yapilir yiizlerce, binlerce sonra
idare ile ilgili olan kiigiik kazanimlar1 yazarak bir seyler sockmeye ¢alisirlar. O kadro tasfiye edilir ve bu isler geri doner! Gegen defa
sOyledim, tekrar ediyorum; koruma kongrelerine, mahalli idarelerle ilgili iig-dort tane avukat, bu toplantiya davet edilen idareler,
belediye baskanlar1, kamu mensuplari olacak konularda diisiiniirler, ¢arsilarda bdyle sdylenenleri dinlemezler. Burada aslinda Istanbul
bu mirastan ¢ikartilmiyor; bu mirastan Tiirkiye ¢ikartiliyor. Tiirkiye Istanbul'u korumaya muktedir degildir, korumaya niyeti yok
demektir. Bunu agikea ifade etmek lazim. Tiirkiye bu vazifeyi ifa etmiyor, edemiyor.

Gegen defa ifade etmistim, tekrar edecegim; gelecek sefer hep bu hazine yerle bir olacak, bu eserler yanacak, higbir iz kalmayacak
sehrin goriiniimiinde ve adina restorasyon denilen vahsice yapilmus isler ok biiyiik hasarlara neden olacak . Oniimiizde miiddet yok,
en kisa zamanda bu ilkeler olusturulmalidir. Bu miidahale de devlet biirokrasisi eliyle yapilamiyor. Simdi dogrusu deprem vesilesiyle
gercek bir hareketi baslatmak icin ne yapmak lazim geldigini bir konusmamiz gerekiyor, benim tespitim bu.
Korhan Giimiis: Ben biraz isin dziine gelmek isterim. S6yle bir durum var: Sorunu ¢dzmek istiyor muyuz, yoksa bu sorundan
yararlanmak mu istiyoruz? Cok basit bir ikilem bu. Eger sorunu ¢6zmek istiyorsak, teshisi dogru koyalim. Hali¢ yikimlari sirasinda
iiniversite hocalarimizin kapisina gittik ve yalvardik, "Hocam, gidiyor binalar" diye. Universitehocalarimizdan bazilari bize ne dediler
biliyor musunuz? "Belediye bizi dinliyor!" dediler. inanamadim! Belediye ilk defa Bedreddin Dalan zamaninda iiniversite hocalarmi
dinliyormus! Galata Kopriisii yerinde korunabilirdi, tasiyict sistemi degistirilerek. Gene gittik Universite hocalarina, "Hocam,
konusmaniz lazim, bir sey yapalim!" dedik, "E, bizi dinlemiyorlar!" dediler bu sefer. Surlarin restorasyonunu konusunda ¢ok biiyiik
bir skandal var. Istanbul'un en 6nemli kiiltiir varlig1 olan surlar, restorasyon ad1 altinda yok ediliyor. Su anda gidin, sahil surlarindaki
uygulamaya bakin, Sulukule'dekine bakin, yok ediyorlar surlari! Biitiin informatik taslar ortadan kalkiyor. Peki burada sorumlu kim?

Sorunu dogru koyalim; sikdyet ederek higbir seyi diizeltmemiz miimkiin degil. Burada toplumu bilgilendirmesi gereken kurumlar,
bagimsiz islev géremiyorlar; sorun budur. Universiteletbagimsiz bir islev yerine getiremiyor, sorun budur; ¢iinkii Belediye'den proje
aliyorlar, doner sermaye isletmeleriyle ve bu yiizden seslerini ¢ikaramiyorlar. Sorunun temeli, gayriresmi bir sekilde, bagimsiz bir
sekilde bilgiyi temsil eden kuramlarin, kamuoyunu bilgilendirmemesidir. Istanbul'daki koruma sorunun temelinde bu vardir. Koruma
problematigi tamamen degismistir, bunu artik gormemiz lazim. Bir tane koruma pratigi var; seckinlerin halka eziyet etmek igin
uydurdugu bir kurallar manzumesi olarak algilaniyor. Halk da bunlar1 boyle degerlendiriyor ve biz siyasetcilerin bu isle, yani bu
kurallar1 delmek icazetiyle gorevlendirildigini diisiinlip, siyasetcilere tepki gosteriyoruz. Bu basit; herkesin ricasi, yani ¢ok basit bir
sey. Bu kadar basit bir seyi bu kadar dolandirmaya gerek yok. Bagimsiz olmasi gereken kurumlar, iiniversiteler, kamu adina tiretmis



olduklar1 bilgiyi, yani kamu sermayesini, su anda yerel yonetimlere parayla satiyorlar, tistelik nasil fiyatlandirildigi belli olmadan. Bu,
yarismact bir ahlak yaratmiyor, himayeci bir ahlak yaratiyor. O yiizden halki bilgilendirmiyorlar iiniversiteler ve bu yiizden de biz o
halkin taleplerinin sadece rantg, ¢ikarci, bilgisiz, cahilce oldugunu diisiiniiyoruz; bu kadar basit bir denklem! Bir, koruma felsefesi
artik tamamen degismistir. Koruma artik bdyle tepeden inmeci bir modelle yapilamaz. Koruma denen sey, seckinlerin halka eziyet
etmek i¢in uydurduklar1 birtakim kurallar degil; halka anlatmak gerekiyor. Misyoner gibi ¢alismak zorundadir koruma ile ilgili
insanlar, goniilli olmak zorundadirlar, parayla ¢alismazlar; gayriresmi sektor diisiiniilecekse ve yerel yonetim biiteleri
bagimsizlasirsa, o zaman belki bir seyler yapmak miimkiin olabilir. Yoksa sadece sikayet ederiz. Tesekkiir ederim.

Dinleyici: Ben Saym Yerasimos'un fikrine karsi ¢ikacagim, soyle: Listeye girmek risk getirmez, dogrudur, ama listeden ¢ikartmak risk
yaratir. Siz listeye girdiginiz zaman, bunu kullanamiyor olabilirsiniz bir iilke olarak, ama sizin rakipleriniz, listeden ¢iktiginiz anda,
6nemsiz de olsa bunu kullanabilirler. Sayin bakanimiz sdyle demisti: "Diinyanin sonu degil, ¢ikarilabiliriz!"; konuyu biraz pek iyi
bilmiyordu galiba! Diger listeye alinacagimizin farkinda degildi, "Diinyanin sonu degil" demisti, ama bence hem kiiltiir hem de
turizmden sorumlu bir bakan boyle bir sey sdylememeliydi, ¢iinkii gergekten Tiirkiye bu paralara muhtagtir, az da olsa muhtagtir ve
bizim iyi yapamadigimizi, rakip iilkeler ¢ok iyi yaparlar ve istismar ederler bu konuyu. "Istanbul gezilmeye deger bir schir degildir"
climlesini ¢ok ¢abuk isitebilirsiniz. Tesekkiir ederim.

Stefanos Yerasimos: Maalesef kapaniyoruz, yakiniyoruz, isi bastan aliyoruz, iki saat sonra istifa ediyoruz ve is orada kaliyor! Ve biri
bastan aliyor. ki seyden yola ¢iktik. Bir, niye bu listeden ¢ikarma, tehlikede olan varliklar listesine sokma iizerine toplanip
konusuyoruz? Biraz da onurumuza dokunuyor, "Vay efendim, nasil olur, bu hale gelecek iilke miyiz, adam miyiz!" gibilerinden... Bu
konusmalardan ve bu konusmalar i¢in hazirlanan yakin konusmalarin metinlerinden soyle bir sey yakaladim: Bir, Istanbul diinya
kentidir, diinya kenti ne demekse... Biz tigiincii diinya kenti degiliz, yani bizi ¢ikartmakla iigiincii diinya kenti sirasina m1 sokacaklar?
Yani biraz onur meselesi

varmis gibi.

Turgut Bey, 1970'ten bahsetti. 1958'de bugiine gore Istanbul korunuyordu. Simdi ne oldu? 1950'de, 1950 yili saymminda Istanbul
niifusu tarihte ilk defa bir milyonu ast1. 2000  y1li niifus sayiminda on milyonu asti, yani 20. ylizyilin ikinci yarisinda niifusu elli yil
i¢inde onla katlandi. Once niifusu ona katlanan bir kentte korumanin her halukarda ne kadar zor oldugunu anlayabiliriz, ama bu ne
demektir? Bu demektir ki Tiirkiye'de kirsal go¢ kentlere dogru gég, 20. yiizyilin ikinci yarisinda olusmaya basladi. 11k gecekondular
1947 yilinda basladi; bu gog siiriiyor ve bence daha on bes-yirmi yil daha, yani Istanbul'da kirsal niifus % 15'e diisiinceye kadar
siirecek ve bir ihtimal 1950'ye gére 2015'te ya da 2020'de  Istanbul niifusu on besle ya da on yediyle carpilmis olacak. Bu, iigiincii
diinya ortamidr, yani iigiincii diinya iilkeleri dedigimiz iilkelerde kirsal gog, ikinci Diinya Savasi'ndan sonra baslamis. Oysa, korumaya
ilk gegen, buna benzeyen Bat1 Avrupa iilkelerinde kirsal gé¢ 19. ylizyildir, kirsal gociin biiyiik kalabaligi 19. yiizyildadir. 20. yilizyilin
basinda biraz daha devam etti, duraklads, Tkinci Diinya Savasi'ndan sonra yeniden yapilanmayla, dogumlarla biraz artti, biraz daha
devam eder gibi oldu ve 1968 sirasinda durdu, sehrin niifusu artmamaya basladi Londr a'da, Paris'te vesaire. Boylece de orada koruma
yapmak ¢ok daha kolaylasti, bdyle bir olguyla karsi karsiyayiz. Bunu konusalim, bu, bir ii¢lincii diinya olgusu diyorum ve ben bunun
i¢indeyim, bu trendin i¢indeyim ve bu durumda olan biitiin iilkelerde bdyle bir sorun var ama yalniz bu degil, bagka birkag sey daha
var; belki Tiirkiye biraz daha 6zgiirdiir. 1980'den bu yila kadar Tiirkiye'nin ekonomik gelismesi, ekonomik biiytimesi biiyiik bir
enflasyon karsiliginda olmustur, yani 1980'den giiniimiize kadar Tiirkiye'de yilda ortalama % 60 enflasyon vardir. Boyle bir
enflasyonla yapilan biiyiimede en onemli rant, toprak rantidir. Bu sorun da korumay: bir o kadar daha zorlastirtyor. Bunu da
unutmamak gerek. Bunun nedeni nedir? Bunun nedeni, ekonomik-politik sorunlarin varlig: diyebilirim, ama benimki bir hipotezdir,
¢linkii ekonomist degilim.

Tiirkiye'de 1948'den beri gecekondular oldu. Tktidardaki Halk Partisi onlar1 yikmaya kalkt1, iktidara gelmesi yakin olan Demokrat Parti
ise "Yok, bunlari birakalim" dedi ve iktidara geldikten sonra tapular dagitilmaya baslandi. Bu durumda, yani biraz biitin 1957'den
sonraki hiikiimetler, sosyal baris1 saglamak i¢in kentte toprak dagittilar ve bu, korumay1 daha da zorlagtirdi. Biitiin bunlar1 gérmeliyiz,
goérmeden ¢ozlimler arayamayiz.

Bu durumda Korhan Giimiis'iin dedigini diin Minja Yang kendisi sdyledi ve ben kalkip ayni fikirde olmadigimi sdylemek mecburiyetinde
kaldim. Dedi ki "Sokaga ¢ikalim, millete anlatalim!" Neyi anlatacaksiniz? Korumanin iyi bir sey oldugunu, eskiyi yikmanin kotii bir sey
oldugunu mu anlatacagiz? Bunu ¢ikartalim, ne olacak, yani adam eger bir apartman yapma imkani oldugunu biliyorsa ya da hissediyorsa
kurallara ragmen, yasalara ragmen, ne yapacaktir?

Simdi buradan yapici rneklere gegiyoruz. Ozellikle konut dokusunun, kent dokusunun korunabildigi yerlerde, kent dokusunu, konut
dokusunu korumak, para getirdigi i¢in yapilabilir. Bugiin Fransa'da yap1 iizerindeki, yapidan elde edilen gayri safi milli hasilanin % 53'Q,
yani yaridan fazlas1 "eski"den olusur, yeniden degil; yani "eski"den para kazaniliyor! Eskiden para kazanildig1 i¢in eskiye dokunmuyor.

Koruma nasil yapildi ve nasil basarildi? Bat1 Avrupa'da bunun ¢ok biiyiik edebiyati var, yani korumanin tarihini yaparsak, Avrupa'da
da ¢ikarabiliriz; miizelerin kurulmasi, otantik eserlerin yerine bir seyler yapilmasi vesaire. Ama 6zellikle kent dokusu korumast iki
diinya savag1 arasinda yapildi, 6zellikle Italyanlar ve Avusturyalilar yapti ve 1960'larda, 70'lerde kullanima agilmis yeni mekanlar
ortaya ¢ikt.

"Yeni"nin ve "modern"in mutluluk getirecegi, iyiyi getirecegi inanci kirilmaya basliyor ve yavas yavas once toplumun belli
kesimlerinde, belli katmanlarinda bir eskiye doniis baslyor; yani eskinin kiymetli olabilecegi, yeninin, modernin kiymetinin en iyi
olamayacag fikri yayginlastyor. Onun i¢in eskide oturmak, modernde oturmaktan daha prestijli oluyor ve baktigimizda eskiye doniis
bagliyor. Eskiye doniis nasil oluyor? Eskinin i¢inde tiim modern konforu yerlestirerek oluyor. Modern mutfagini koyuyor, banyosunu
da yerlestiriyor, ama eskiyi de koruyor; bunun i¢in daha fazla para harcamay: kabul ediyor, o zaman "eski" para kazanmis oluyor.
Paris'in merkezinde, diger iilkelerde eski evler aliniyor, modernlestiriliyor. Eskinin metrekaresi ¢ok daha biiyiik bir fiyata ¢ikiyor, bu
fiyat1 verecek insanlar bulunuyor. Bu anlayis giderek uluslararasi kurullar araciligiyla, UNESCO araciligiyla ¢evreye yayiliyor; biitiin
diinyada boyle.

Burada kendi toplumumuzu da biraz tanimamiz lazim. Bir érnek: Siileymaniye'yi koruyamiyoruz, degil mi? UstelikSiileymaniye,
Istanbul'un eski dokusunun bir kalintis1 degildir. Siilleymaniye, Tanzimat'tan sonra yapilan modernlesme hareketinin dokusunu yansitir.
Yenikapi, daha eski bir semt Istanbul'da; yani Tiirkiye'de, kiyida kosede Tanzimat'tan sonra yapilan eski evler kalmistir.
Siileymaniye'de hemen caminin arkasinda, ulagima yakin yerler var. Siileymaniye'yi nasil koruyalim, ne yapalim diye yirtiniliyor.
Bizlerden biri, yani koruma isteyen, koruma konusunda 1srar eden biri ¢ikip Siileymaniye'de bir evi alip restore edip igine oturdu mu?
Kimse oturmadi. Niye oturmadi? Burada, korumanin oldugu her yerde, ayni zamanda sosyolojik yapidan s6z etmeli. Kdyden getirilen
insanlar1 da gordiim ben Fatih'te; o ¢evrede, adamlar geldiler, cok pahaliya eski evleri aldilar, restore ettiler ve degisimin onciiliigiini
yaptilar, o misyonerligi yaptilar. Burada kimse yapmadi.

Turgut Cansever: Bu ¢ok énemli, sizin sdylediginizin hakikatini ben biliyorum. Colakoglu, Tiirk Ekonomi Bankasi'nin da sahibi, ben
kendisine ait bir yalinin restorasyonunu yaptim. "Turgut Bey, Siileymaniye'nin kamyonlar tarafindan ¢ignenmemesi, belediye
tarafindan garanti edilirse, Siileymaniye 6niine gelenin ¢ignedigi bir yer olmaktan kurtarilirsa, ben istanbul'un en varlikh yiiz, iki yiiz
insanin1 Siileymaniye'ye gelmeye ikna ederim." dedi. Bakiniz, kamunun ¢ok ciddi meseleleri var. Bu en degerli yasanacak yerlerin
yasama standardini tamamen yok eden yatirimlarla, Istanbul metropoliiniin % 3'ii kadar kiigiiciik bir arazi pargasi, Istanbul
metropoliiniin trafiginin en biiyiik kismini i¢inde tasiyor.

Bir toplumun kétii yonetilmesinin iki nedeni vardir: Birincisi kotii yoneticiler, ikincisi koti uzmanlardir. Simdi yoneticiler
kendilerinden maas alacak olanlari kullanarak Tiirkiye'yi ve Istanbul'u bu hale getirmis bulunuyorlar.



Yaptigim {i¢ restorasyondan bahsedeyim. Sadik Pasa Yalisi, Ciiriiksulu Yalis1 ve Ahmet Ertegiin i¢in yaptigim restorasyon... Bunlar,
alt1 ay sonra, korumak igin, restorasyon i¢in harcanan paranin on misli para ve miisteri topladi; tiim fiyatinin on bes kati. Bugiin bu
kiiltiirel olay1 nasil degerlendiririz? Siileymaniye'de, Zeyrek'te, Kariye civarinda yapilar depremde yikilacaktir ve tabii eski oldugu igin
elektrik kontagindan yangin da ¢ikacaktir. Bugiin buralarda yasayanlar da dlebilirler, iginde kalabilirler degil mi? Evet, bunlarin bir
insani felakete sebep olmamasi igin, devlet vergi ddeyenlere karsi sorumluluk tasiyor. Istanbul'un listeden ¢ikartilmast bence hakl bir
itirazdir. Bu hakli itiraz hakikaten kiiciiltiiciidiir, ama bunun kiigiiltiicii oldugunu bilerek ortak bir hareketin paydasi olunmalidir. Bu
yapi lizerine imzalarii1 koymalidirlar, bakanin kapisina gidip biz bu kadar insan, bunlar1 kurtarmak i¢in sunun yapilmasini tetkik
ediyoruz demelidirler. Dogrusu bu hareketi yapmak i¢in kag kisi varsa, ben size temin ederim, yedi yiiz binay1 bir senede restore etmek
miimkiindiir. Ahsap yapim teknolojisinin inceliklerini bilen yiizlerce insan bulmak miimkiindiir, hi¢ tereddiidiim yok. Aslinda gercek,
yasayan bir bolgede eskimis dokularmn restorasyonu sz konusu oldugu zaman ne yapilacagidir. Istanbul'u da kurtarmak s6z konusu
olabilir.

Zeynep Ahunbay: Bir model iizerinde konusmak zorundayiz ve bu modelin ¢ekirdegi de bence yasal kismi, yani hem belediyeler hem
devlet kentsel SIT alanlarina herhangi bir takviye yapmanin hukuki engellerini one siiriiyorlarsa ve bu alanlar1 korumak istiyorsak,
Istanbul'un degil de, bu alanlarm, yani Siileymaniye'nin, Zeyrek'in listeden ¢ikarilmasi s6z konusu olabilir. Dolayisiyla belki surlar
yine kotii restorasyonlar konusuyla soru isareti altinda kalabilir ama herhalde Ayasofya, Sultanahmet ve Topkapi Saray: kalabilir.
Boyle bir tehditle karsi kargiyayiz ve bunlara karsi kamuoyunun duyarliligi ve devletin, Belediye'nin neler yapabilecegi iizerinde daha
farkli bir model tartigmasina girilmesi gerekiyor. Birtakim 6zel kuruluglar olabilir, Turgut Bey'in sdyledigi gibi sirketlesmeler,
prototiplesme modelleri olabilir, ama herhalde diinya mirasina imza atan devlettir; Kiiltiir Bakanlig1 ve onun ortaklarinin daha aktif rol
oynamasi gerekiyor, belediyelerin buna gore orgiitlenmesi gerekiyor. Fatih Belediyesinin, Emindnii Belediyesi'nin herhangi bir uyari,
kontrol yapabilecek bir organizmasi yok, yani Kurul kararlarini uygulamakla Belediye sorumlu, fakat ¢ok kotii seyler yapiliyor.
Bunlar1 engellemek igin, dogru diiriist onarim yapmak isteyen insanlara teknik yardim yapmak igin birtakim orgiitlenmeler gerekiyor.
Bunlar1 yapmak s6z konusu diye diigiiniiyorum ve parasal bir teknik yardim, hem belediyeden hem devletten gelmek durumunda.
Onun disinda birtakim STK girisimlerinin daha iyi duruma getirilmesi i¢in ¢aligmali.

Murat Cano: Esasen bizim koruma mevzuatimizin korudugu yerler, yani arkeolojik eserler olsun, mimari yapilar olsun, kamusal nitelikli
yerlerdir, dolayistyla kamu mantigiyla olaya baktiginiz zaman, projelerin zel SIT alani i¢inde kurulmasi, korunmast igin énlem alimas:
veyahut ortadan kaldirilmasini devletin yapmasina atif ve engel vardir.

Atilla Yiicel: Ben bir kavrami glindeme getirmek istiyorum. Bir defa hizli biiyiiyen igiincii diinyanin gercekligi ile hizli biiyiiyen
Istanbul'dan bahsedildi, Bati'dan farkli olarak, toprak rantinin Tiirkiye'deki 6zel kullammi ve ekonominin sorununa deginildi. Hem
diinya diizenini, hem de metropol 6zelliklerini diisiiniirsek, Istanbul'un bu gercekligiyle, bir metropol olmasimn iliskisi de ayrica
tartigilabilir gibi geliyor.

Cevat Erder: Ben mimar degilim. Her iiniversitemizde mimariyi korumak i¢in uzman yetistiren programlar var. Okul programlarina
baktiginiz zaman asagi yukari Tiirkiye'de bin bes yilize yakin kiigiik eser koruma, bir de mimarlik konularinda uzmanlagmis elemanimiz
var; yani bu konu 1960'lar1 ¢ok asmis bir konu ve umut var. Korumada bahsettiginiz yillardaki bakimdan da biz bir hayli ileri
durumdayiz. Fakat ben korumanin bir yoniinii ele almak istiyorum. Korumanin kiiltiirel ve kavram yonii cok dnemli. Ekonomik yonii
muhakkak ki demin Stefanos Hoca'nin sdyledigi gibi ¢ok agir; eger bakarsak Fransa'da, biitiin eski eserler artik konut statiisiinden
cikmistir, Pirene'ye gittiginizde asag1 yukari, Avinion'a da gitseniz, biiylik bir koruma konsepti vardir. Yalniz bu gelismenin bir kiiltiir
sorunu oldugunu da kabul etmemiz lazim. Eger icimizden birisi bir sarki mirildasa, bunun bir sarki, bir Fransiz kiiltiiriinden gelen sark1
oldugunu, hangi sarki oldugunu anliyoruz. talyan sarkisii sdylerse, Italyan. Biz de Tiirk koruma kiiltiiriinii yaratmaliyiz. Bunun
degerlendirilmesi yapilmamus; degerlendirmeyi yaptigimiz zaman, Fransa'da bdyle oluyor, Tiirkiye'de bdyle oluyor, Ttalya'da boyle
oluyor, Yunanistan'da bdyle oluyor diye yanlis semalar kuruyoruz. Belki Tiirkiye'de ne olduguna bakmamiz lazim. Eger mirascilar
listesine bakarsak, bugiin Bulgaristan'da bizde oldugu kadar sayida eser var, Yunanistan'da on dort eser, Italya'da otuz yedi eser var,
Fransa'da otuz sekiz eser var. Polonya'da dokuz sehir Almanlar tarafindan tamamiyle tahrip edilmistir. Bunlarin hepsi yeniden insa
ediliyor, ekonominin biiyiik bir kismi buraya yatirilmis ve bunun kullanilmasinda ekonomik ¢ikar diistiniildiigiinii zannetmiyorum;
¢linkli onu yapan arkadaglarla konustugumuz zaman bana dediler ki "Biz kiiltiiriimiizii korumak i¢in yeniden insa ediyoruz." Benim
icin ¢ok carpici bir 6rnek oldu, "Peki biitiin bu insa ettiginiz seyler eski eser midir?" diye sordum, "Hayir, biz biitiin ge¢cmise ait seyleri,
eski eser listesinden siliyoruz" dediler. Bu tamamiyla ekonomik degil, yani kiiltiirel-insani yaklagim da oldugunu sdylemek istiyorum.
Biraz uluslararasi sahada dolastim. Tiirkiye'ye en yakin iki lilke gordiim; birisi Rusya, digeri Cin, yani globallesme disinda, biiyiik
degisim gecirmis iic iilke arasinda asag1 yukari ayn1 yaklasim vardi. Ozellikle Cin bir kiiltiir reformu yapmusti, Sayin Mao'nun esi biitiin
tarihi eserleri ortadan kaldirmisti, inanilmaz bir yikim gecirmisti ve biz de benzer bir siire¢ gecirdik, yani bu siirecin iginde
oldugumuzu kabul etmemiz lazim. Ben asagi yukari 1952'den beri bu korumanin i¢inde dogru dili 6grenmeye g¢alistyorum. Hep
kargima Kiiltiir Bakanlhigr geldi ve Kiiltiir Bakanligi yetkilisi beni anlamadi. Hepsi bana sen ne biliyorsun dediler, bana korumanin ne
oldugunu uzun uzun anlattilar

Bugiin Tiirk kiiltiiriinde, gerek biirokratlar, gerek politikacilar kiiltiirii temsil ederler, halki temsil ederler, halkin yaklasimini temsil
ederler. Onlar bize halkin ne istedigini sdylerler. Eger biz onlar1 dinlemezsek, biz onlarin ne istedigini dgrenmeyi unutmazsak,
bugiinkii halimize geliriz, daha dogrusu benim halime! "Bu Tiirkiye'nin hali ne olacak" diyenlerden biriyim ben. Hepimiz de bunu
yapiyoruz zaten, hakikaten bunu kavramamiz lazim; yani Avrupanin bugiin geldigi kiiltiirel varliklar sezinlemek lazim. Bunu
sezinlemek hi¢ de kolay degil, ¢iinkii koruma zaten dedigimiz gibi sadece bir meslek sahibinin, bir uzmanin yapacag bir is degil, hayli
kompleks bir is, hayli dinamik bir is. Nasil? Bir binanin malzemesini tanimamiz lazim ve malzemeyi korumamiz lazim. Binanin
mimarini tanimamiz lazim, mimari i¢indeki insan1 tanimamiz lazim, sosyal bilimci olmamiz lazim, psikolog olmamiz lazim, binanin
¢evresini tanimamiz lazim, dogay1 tanimamiz lazim, yani gordiigiiniiz gibi multidisiplinel bir olayla kars1 karsiyayiz. Yaklasimim da
¢ok multidisiplinel olmasi lazim. Biitiin disiplinleri bir araya getirip onlarla birlikte korumay: baslatmamiz lazim; yani kimin i¢in
koruyorsak, o kimligi ¢ok iyi tanimamiz lazim.

Bizim en fazla karsilagtigimiz, en basit 6rnek de tapu meselesidir. Tapuyu alan, tapusunu aldig1 yerde her hakka sahip oldugunu
zanneder ve bunu demokrasi diye tarif etmisler; halbuki demokrasi karsidaki tapuyu savunmaktir. Tapu bir niifus kagididir ve bu niifus
kagidina yasadigimiz miiddetge sahipsek, onun bize sagladigi olanaklardan yararlanirsak, 6rnegin kadinsak askere gitmeyiz, erkeksek
askere gideriz; eger benim soyadim Cevat Kog olsaydi, Vehbi Kog¢ 61diigii zaman miras bana kalirdi ama benim adim Cevat Erder
oldugu i¢in Kog¢'un mirasi ogluna gidiyor, ¢iinkii onun niifus kagidi var. Ayn sekilde her yurttas bir kimlik tasir ve bu kimligi bir tiirli
takdir edemiyoruz, alirken neyle aldiginizi bilmezseniz her zaman yanlis bir yere dogru gideriz. Bu esasta birlesmemiz lazim, yani her
tapu, her arazi, her kent ayr1 bir sehir planina uyarsa, ayri degerleri vardir ve bu degerler kendi kendini savunurlar, eger bunu
anlatamazsak ¢ok zor i¢inden kalkariz.

Sibel Asna: Konugmalart izliyorum. Bir tanesi, sozinii ettiginiz Zeyrek projesi. Zeyrek projesi neden yiirlimedi veya neden
yiirtimiiyor? Oradaki engelleri ve meydana gelen olumsuzluklart belki 6rnege alabilirsek, bundan sonraki iglerde belki daha az sorunlu
ve daha ¢oziilebilir projeler retilebilir. Bunlarin belki topyekin ele alinmasi pratikte ve yakin hayatta miimkiin olmuyor, olamaz da.
Kiigiik kiiciik tiniteler halinde hareket edilebilirse, belki daha bir yaygin degistirme, iyilestirme ¢alismasi yapilabilir. Zeyrek 6rnegi
o6nemli gorlinityor ve isadamlari konuya dahil edilmisti, sonra birden durdu. Ayni sey, Fener i¢in baslatilmisti bir donem, yine
isadamlarinin dahil edilmesi istenmisti, bir kisim gruplar harekete ge¢misti, sonra orasi da durdu. Bunlarin neden durdugunu
derinlemesine izleyebilirsek, bundan sonrakiler i¢in daha 151k tutucu olabilir.



Ikinci sorum, sivil toplum orgiitleri, vakiflar, dernekler, bu konuda calisan, isyeri gérev tanimi iginde bunlar olan kurumlar biliyor mu,
topluca hareket etme imkanlar1 var mi, bir formiilasyonlari, birbirleriyle iletisimi var mi1, bunu saglayan bir dncii kurum var mi1? Bu
yeni kuramlarin faaliyetlerinin kamuoyuna duyurulabilecegi bir kontrol kurumu olusturabilirsek, belki 6ngordiigiimiizii yapacak bir
merci ¢ikacak ortaya. Bu biitiin konusmalarda kimin 6nciiliigli ve hangi kurumlarin birlikte olacag1 biraz segeneksiz kaliyor gibi
geliyor bana. Tesekkiir ederim.

Atilla Yiicel: Ben Asna'nin sorusu ile ilgili bir seyi ekleyerek soruyu daha fazla yoneltmek istiyorum. Sadece Zeyrek veya Fener'den
degil, genellikle mahalle, ev 6lgeginde, sinirh Slgekteki projelerden bahsediyorum. Istanbul'da bugiinkii Koruma Kurullari'ndan genel
Olgege kadar bunlar hakkinda diisiinmek operasyonel anlamda da daha anlamli geliyor. Bunlarin islerligi canli bir konu ve
tartisilabilir, kaydadeger bir konu gibi geliyor. Bunun degerlendirilmesini istiyorum

Zeynep Ahunbay: Ben Zeyrek projesi hakkinda fikirlerimi sdylemek istiyorum; yani nasil durdu, nigin yiiriimedi? 1997 yilinda, o
zamanin Belediye Baskani olan Sadettin Tantan bir faaliyete basladi ve Zeyrek Dernegi kuruldu. Fakat bu dernek Zeyreklileri i¢ine
katmadigi, onun disginda daha ¢ok gen¢ isadamlarmin bulundugu bir olusum oldugu i¢in Zeyrek Mahallesinde yeterince destek
bulmadi. Halkla biitiinlesmedi ve biraz fiyatlar yiikseldi, satin alma olanagi da olmadi, para da bulunamadigi i¢in kaldi. Biliyorsunuz
daha sonra Igisleri Bakani oldu Sadettin Tantan ve secimle gelen bu Fatih Belediyesi de ok bor¢ oldugunu ve para ayiramayacagini
sOyledi. Cami i¢in de 1997 yilinda Biiyiiksehir Belediyesi ¢ati onarimi yapilmasi igin bir para ayirmisti. O para da kullanildi, herhangi
bir kaynak gelmedi. Sonra yine Kiiltiir Bakanligi'ndan veya Vakiflar'dan bir kaynak gelmedi. Kiiltiir Bakanligimiz illere para
ayiramiyor. Boyle bir agmaz icindeyiz, fakat Zeyrek Dernegi, uluslararasi girisimlerde bulunuyor, belki Avrupa Toplulugu'ndan
kaynak yaratmak iizere, yani projede herhangi bir sekilde rehabilitasyonunu uygulamak i¢in faaliyetleri var.

Stefanos Yerasimos: Evet, madem ki Zeyrek'ten bahsediliyor, ben de biraz Zeyrek edebiyati, yapayim! Ger¢ekten Sadettin Tantan
Fatih Belediye Reisi oldugu zaman 6zellikle Zeyrek'i restore ettirmistir. 1996'da Habitat IT'den sonra Istanbul'da &zel restorasyon bir
bdlgenin, bir mahallenin restore edilmesi olarak diisiiniildii. 1997 yilinin basinda Avrupa Birligi'nden bir para ¢ikaririz ama su an neyi
nasil yapalim diye bir kiigiik heyet kuruldu ve bana geldi. O zaman ben burada Fransiz Anadolu Arastirmalari miidiiritydiim. Ben de
belediyeyle goriistim. Belediye ise "Efendim paray1 bize verin, biz ne yapacagimizi biliriz!" ya da "Siz restore etmek isterseniz, gidin
Galata tarafini restore edin" gibi yaklasimlarda bulundu. Saraghane'den ¢iktik hemen karsiya gectik. Sadettin Bey'le goriistiik. "Zeyrek
var" dedi, "bir de Eyiip" dedi, "digeri Fatih." Gittik, ben de etrafi biliyorum, bir baktik, o zaman bir sekilde, projeye baslamis ve
UNESCO'ya bir mektup yazdik. Bu arada diisiinmeye bagladik. Zeyrek restore edilebilir mi? Ciinkii orada ¢ok kohne bir hale gelmis
biiyiik ahgap evler var. Orada, dedigimiz gibi ¢ok biiyiik paralar isteyen mal sahipleri var ve iginde oturan ve orda oturmak istemeyen
yoksullar var; miidahale edecek bir yer olacaksa, bunun Istanbul'da baska bir yerde olmasi gerektigini diisiindiik. Fakat bu Fatih
Belediyesi i¢cinde olmaliyd, ¢iinkii Sadettin Bey'le iliski i¢cindeydik, Emindnii'nde olamazdi. Balat ve Fener hig¢bir anit kapsamiyor,
hemen hemen higbir ahsap yap1 kapsamiyor. 1863 yanginindan sonra yapilan kiigiik tahrir defterini kapsayan bilgiler var, orada turistik
olabilecek ya da gok parayla restore edilecek yer olmadig: i¢in, UNESCO istememesine ragmen, Zeyrek'e kars1 Fener Balat't masaya
yatirdik, acaba Balat't da boyle bir seye girisebilir miyiz girisemez miyiz diye bir anket yaptik. Burada oturanlar kimlerdir? Bu anketin
sonucunda, oradaki % 50 kadar yapinin iginde, % 50 kadar kisinin oturdugu yerin sahibi oldugunu gordiik ve bunlarm 6énemli bir kismi
on bes yildan fazla oranin mal sahibi olduklarini goriince, burada bir sey yapabiliriz dedik ve o projeye giristik. O proje oldu. Avrupa
Birligi'nden yedi buguk milyon dolar para da ald1 ve simdi gergeklestirme faslindayiz, bakalim neler olacak, bilmiyoruz. Artik o
projenin iginde degilim.

Buradan yola ¢ikarak bir sey daha ekleyeyim. Balat-Fener'i yaptigimiz zaman, "Siz buraya Yahudileri ve Rumlari yeniden getirmek
icin bu projeyi yapiyorsunuz!" dendi. Fener'deki 1857 yangin yerini ve Balat'ta 1863 yangin yerini birlestirirsek, o birlesme yerinde
biiyiik bir kilise ve bahgesi de vardir. Once Sadettin Bey geldi, dedi ki "Buradan alalim koruma igine, ben bahgeyi kullanmak istiyorum,
bahge bos kaliyor, buna bir sey yapalim." "Haklisiniz ama" dedim, "Avrupa Birligi'nden para istediginiz zaman bu durum tepki yaratir,
Yunan lobisinde de tepki yaratir." Sonra o kilisenin papazi bana geldi. Simdi 6zellikle o bolgenin disinda kaliyor.

Zamana kars1 bir yaris s6z konusu. Bu biling yavas yavas gelisecek, ama bakalim elimizde kurtaracak ne kalacak? Cok ince bir denge
var ama bu olugmadi. Niye olugsmadi? Ciinkii daha bu iilkenin biiyiik bir cogunlugu, daha modernlesmek 6zlemi igindedir. Adamlar
modernlesmek istiyor; modern bir evde oturmak istiyor, beton evde oturmak istiyor, beton evin en ist katinda da oturmak istiyor.
Tiirkiye'nin 1950'lerden beri politikasimin i¢inde konut bir hizmet, bir barinak olmaktan ¢ikt1, yani bugiin kdyiinden tasradan Istanbul'a
gelen bir kisi, cogu zaman para kazanabilmek i¢in hayat boyu kotii sartlarda olmay1 goze alabiliyor; yani bir sekilde, tasradan geliyor,
Istanbul merkezinde eski bir mahallede kohne bir evde oturmaya basliyor. Once bir para biriktirip ¢ok kétii sartlarda oturuyor. O
biriktirdigi parayla, kendi ¢evresinde hisseli tapulu bir arsa aliyor. O hisseli tapularin iistiine kagak bir ev yapiyor. O evler biiyiiyor,
biyiiyor vesaire. Birkag y1l sonra orasi belediye haline geliyor. O zaman onu bir miiteahhite verip dort kartlt bir bina yapiyor ve yirmi
bes otuz yillik bir siireg sonunda bir eve kavusuyor; yani konut meselesi bir pazar, bir hizmet, bir konfordan ¢ikip ayn1 zamanda miras
aract oluyor. Onun i¢in Zeyrek'te ev sahibi bunu restore edersem, hotel yapsam, restaurant yapsam, satisindan kazandigim paray1
kazanir miyim diye diisiinmiiyor. Bunun degeri bir milyon dolar diyor, oraya kadar gidiyor, durum boyle.

Kiigiik bir azinlik baska bir seyi korumay1 diisiiniiyor, degil mi? Onun igin o korumay1 bilen kiiciik azinlik, kiigiik yerlerden baglayarak
yiriiyecek, Galata da bunun 6rnegidir.

Kiiltiirel kopukluktan dolay1 eskiye doniiste biraz zorlaniyoruz. Biitiin bunlari, biitiin iilkede yan yana koymak lazim ve sonug olarak
isin basindan oldugu gibi gormemiz lazim ve bunun kisim kisim gelisecegini, bir yere kadar gelisebilecegini gormemiz lazim. Bir sey
daha ekleyeyim; o da gérme nosyonu.

Mehmet Cano: Gegenlerde Bayan Kuguradi'nin dedigi soyle bir sozii not etmisim: "Deger yitiminin en 6nemli nedeni bilgisizliktir"
diyordu, ben bunu hem kendime yakistirtyorum, hem de dogrulugunu kabul ediyorum. Bundan hareketle biraz ders ¢alismistim, o
notlar1 ¢ikardim. Korunmasi gereken degerler arasinda, arkeolojik etiitler veya mimari etiitler, alim satim konusunda net olarak
goriiliirler. Bunlar hangi cografyada bulunurlarsa bulunsunlar, hangi tilkenin temelliik alaninda olurlarsa olsunlar hem o cografyada
yasayan insanlarin, hem biitiin diinyadaki insanlarin ortak degerleridirler ve biitiin zamanlarda da degerli olmaya devam ederler. Onun
icindir ki tilkelerde bunlarin korunmasina iligskin yasalar ¢ikartlmistir, hem de uluslararasi toplum denilen Birlesmis Milletler, Avrupa
Konseyi, Avrupa Birligi gibi organizasyonlar bu tiirde, yani tasinmaz kiiltiirel varliklarin korunmas: i¢in iiye ¢apinda onderlikler
gelistirip s6zlesmeler imzalamiglar. Arkeolojik mirasin korunmasina iliskin Avrupa sdzlesmesinin bir maddesi, iiye iilkelere mimari ve
arkeolojik alanlarin korunmasi gerekli rezerv alan olarak ilan edilmesini, bu alanlarda yer alan 6zel miilkiyet tiirii yapilarin veya
arsalarm da kamulastiriimalarmi, bedellerinin sahiplerine ddenmesini garanti ediyor. Ozel yararm 6nemi, kendi ruhu iginde, kendi
alaninda, kendi faydasini siirdiirmeli, ama eger 6zel yararin dokunacagi deger arkeolojik SIT, mimari SIT, eski eser bigiminde bir yap1
ise kamu otoritesi orada kamusal degeri 6zel yarara ragmen korumak zorundadir, denetlemek zorundadir. Kaynak vermesi gibi bir
zarureti yoktur, kamulastirirsiniz, bunu da kurum i¢in yapacaksiniz; donersiniz, biitgenizden, fonlarmizdan, yurtdisindan temin
edeceginiz kaynaklardan kamu olarak restore edersiniz; ondan sonra kullanir veya isletme usullerine gidersiniz. Bunun dogru yapilip
yapilmadigini denetlersiniz. Son sdylemeye calisacagim su; kamusal yarar, cogunlugun yararina gore her zaman gecerli olacak bigimde
belirlenen yarardir.

Atilla Yiicel: Osmanl Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi'ne, dolayisiyla Garanti Bankasi'na devam ettirdigi ilgiden otiirii tesekkiir
ediyoruz.





