Anayasal Monarsi ve ittihat¢ilarim Dramm
Zafer Toprak

“Cagdas” sozciigii her iilke ve cografyada farkli bir sekilde yorumlanir: Ornegin “cagdas
Avrupa” kavrami 16. ylizyila kadar uzanan bir siireci kapsar. “Cagdas Tiirkiye” dedigimizde
ise 19. ve 20. yiizyll Tirkiye’sine odaklaniriz. Bizde c¢agdaslik kavrami farkhi
dénemlendirmelere tabi tutulmustur. ilkcag, ortacag, yenigag, yakincag gibi eski tarih
donemlendirmeleri bugiin bir noktada devre dis1 kalmis durumdadir. Osmanli’ya
baktigimizda ise klasik Osmanli diye nitelendirdigimiz, bizi 19. yiizyila kadar gotiiren bir
donemden soz ederiz. 19. yiizyil sonrasini, belki de III. Selim’in tahta ¢iktigr donemi, 1789
Fransiz Devrimi ile Ortlismesi agisindan bir kirilma noktasi olarak ele alabiliriz. Bu tarihte
cagdas bir Osmanli’dan s6z etmek miimkiin olsa da, buradaki “cagdas Osmanli” kavraminin
Oziinde bir elestirinin var oldugunu goz ardi1 etmemek gerekir; ¢iinkii bu dénemi ¢okiis ve
gerileme donemi olarak nitelendirmiyor, farkli bir yapidan s6z ediyor, bu nedenle de “cagdas
Osmanlt” kavramini “¢agdas Tiirkiye” kavrami icinde degerlendiriyoruz. Son zamanlarda
ozellikle yurtdiginda yayimlanan kitaplarda da “modern Tiirkiye” kavrami genellikle 19.
ylizyili kapsayacak sekilde ele alinmaktadir. Bu, belirli problematikleri de beraberinde getirir;
¢linkli her devrim kendi tarihini kurgular. Fransa’da uzun yillar 1789 ile baslayan bir tarih
yazimi s6z konusu olmustur; ¢iinkii Fransiz Devrimi, eski rejimde bir kirilma noktas1 olarak
kabul edilmistir. Yine ayni sekilde Sovyet devrimine bakildiginda, 1917 yilinin bir kirilma
noktast oldugu goriiliir; 1917 oOncesi ve sonrasi olmak tizere Carlik Rusya’si ve Bolsevik

Rusya ayr1 donemler olarak ele alinir.

Tiirkiye’de de oOzellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda vurgulandigr bicimiyle 1919 yili bir

kirilma noktasi olarak ele alinmis, 1919 6ncesi ve 1919 sonrasi olmak {izere iki doneme
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ayrilmistir.  Nutuk’un “19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢iktim” ciimlesiyle baslamasi da, bir
anlamda tarihin 1919°da basladiginin kabul edildigini kanitlar niteliktedir. inkilap tarihi ders
kitaplarina ve tarih yazimina da bu olay yine aym sekilde yansir. Ote yandan, Osmanli
Imparatorlugu’nun ¢okiis donemi olarak goriilen Tanzimat ve sonrasi iizerinde ise durulmaz;
daha dogrusu birgok okulda bu konunun islenmesi i¢in zaman kalmaz. Ayni sekilde II.
Mesrutiyet’le ilgili de ¢cok az ve son derece s1g bilgi verilir. Tanzimat reformu, Giilhane Hatti-
Hiimayun’u ve 1876 Kanun-1 Esasi’si ile sinirli olan anlatimlar, 1908’de Jon Tiirk devriminin
gerceklestiginden ve bunun daha c¢ok savag tarihi oldugundan s6z eder. Trablusgarp Harbi,
Balkan Harbi, ardindan Birinci Diinya Savasi giindeme getirilir ve bir 6lgiide Osmanlhi

Imparatorlugu’nun ¢okiisii vurgulanar.

Travmalarin yasandigi bir donem olan II. Mesrutiyet, bu agidan tarihgilerimizin de farkli
perspektiflerden yaklastiklar1 bir donemdir. Bu siire¢ icerisinde popiiler tarihe baktigimizda,
Enver-Cemal-Talat iigliisiinlin Osmanli Devleti’ni savasa nasil soktugunu ve devletin nasil
parcalandigini hatirlariz. Cumhuriyet tarihinin uzun yillar boyunca kimi zaman pratik, kimi
zaman da ideolojik gerekgelerle II. Mesrutiyet’i yargiladigini, izmir suikasti sonrasi baslatilan
tahkikat sonucunda Ittihat ve Terakki’nin oncii kadrolarinin 1919°da meclis biinyesinde

kurulan Divan-1 Harb-i Orfi tarafindan yargilanarak 6liim cezasina ¢arptirildigini biliyoruz.

Cumhuriyet-Mesrutiyet’in iliskisi, Ingilizce’de love and hate denen “ask ve nefret” iliskisi
olarak ele alinabilir. Devamlilik ile kesinti, hemen hemen tiim toplumsal bilimlerin 6zlinde var
olan ve birbirini igeren olgulardir. Cumhuriyet 6ncesi Mesrutiyet yillarindaki gelismelerde
devamlilig1 ne Ol¢lide vurgulayacagimiz ya da kesintiyi ne Ol¢lide gorecegimiz konusu ise

bugiin tarih¢ilerimizin de en biiyiik sorunsallarindan biridir.

II. Mesrutiyet’in Tiirkiye tarihinin en karanlik evresi, dahasi ¢ok farkli goriislerin olustugu ve
bunlarin hala giincel olarak yasandigi bir evre oldugu kanaatindeyim. II. Mesrutiyet’i ne kadar
biliyoruz; bu konuda ne kadar derinlige sahibiz? Burada ger¢ekten sorgulamamiz gereken
bir¢ok dnemli konu vardir. Bu dénemin siyasi tarihi, bir noktaya kadar askeri tarihi ve birbiri
ard1 sira yasanan savaslar1 bilinir; ancak II. Mesrutiyet’in ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve
sanatsal boyutu hakkinda bildiklerimiz son derece yetersizdir. Bugiin bu seminerlere bir giris

olarak “devamlilik ve kesinti” olgusunu bir 6l¢iide tartigmaya agacagiz.



II. Mesrutiyet iizerine odaklanan bilim insanlarimizdan biri olan ve eserleri kalict bir birikim
olusturan Tarik Zafer Tunaya’nin “Il. Mesrutiyet, Cumhuriyet’in laboratuvaridir” sozii, bu
donemin aslinda Cumhuriyet Tiirkiye’sine agilimi saglayan bir¢ok gelismenin gozlendigi bir
evre oldugunun altim1 ¢izer. Buna ge¢meden Once, bugiin bize Tiirkiye’de nasil bir
donemlendirmeye gitmemiz ve bu baglamda II. Mesrutiyet’i nereye oturtmamiz gerektigini

gosterecek olan tarihsel bir donemlendirmeye deginmek yerinde olacaktir.

Tarihgilerin 20. yiizyili genellikle 1914’te baslar. 1914’e kadar olan ve 19. ylizyilin devami
olarak goriilen donem, ekonomik ve siyasal anlamda demokrasinin hala bir dl¢iide gézden
diismedigi bir evredir. 1914-1945 aras1 donem ise, tarihgilerin genellikle dark age (karanlik
cag) dedikleri ve fasizm, nasyonal sosyalizm, bolsevizm gibi ideolojilerin ¢ok 6nemli
konumlar elde ettigi, bir anlamda “ideolojiler c¢agi”dir. Bu donemde kitlelerin
mobilizasyonunda 6zellikle propaganda 6n planda yer alir. Tiirkiye’nin 20. yiizyilinin ise biraz
daha erken bir tarihte, 1908’de basladigi kanisindayim. Bununla beraber diinya tarihi 20.
ylzyili genellikle 1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiyle bitirir; fakat Tirkiye igin 20.
yiizy1lin ekonomik nedenlerden dolay1 biraz daha geg¢ bir tarihte, 2001°de bitmesi daha uygun

olabilir; 2001 y1l1 Tiirkiye tarihi agisindan simdilik 6nemli bir doniim noktas1 kabul edilebilir.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu en uzun savas olan Birinci Diinya Savasi (Harb-i Umumi)
literatlire her ne kadar 1914-1918 yillar1 aras1 olarak ge¢misse de aslinda bu donem Balkan
Harbi ile baglar. Balkan Harbi, Tiirkiye’de ulusal kimligin olugmasiyla dogrudan baglantili
olmasindan dolayr Osmanli agisindan son derece 6nemlidir. Bu déonemden 6nce Tiirkiye’de
ulusal kimligin ya da ulusgulugun varligindan, daha cok edebi alanda ve dil baglaminda soz
edilebilmistir. Bununla birlikte, Balkan Harbi’nin cephelerde siirdiiriilen bir harp olmaktan
¢iktig1, cephe ve cephe gerisi ayrimmin ortadan kalktigi, Istanbul’un bilfiil harbi yasadig,
ozellikle Balkan goglerinin bu siireci etkiledigi goriilir. O donemki ders kitaplarina ve
literatiire bakildiginda Balkanlar’m biiyiik bir tepki yarattigi da aciktir. Ornegin Balkan Harbi
sonras1 okullara “intikam” dersinin konulmasi, okullarda “intikam koseleri” olusturulmasi,
cocuk dergilerinin dahi politik igerikli hazirlanmasi, Balkan ve Bulgar mezalimine karsi
giindeme gelen tepkiler olarak karsimiza ¢ikar. O donemlerde oynanan ¢ocuk oyunlari da
politiktir: “Bulgar kact1” oyunu 6rneginde oldugu gibi... Balkan Harbi ile birlikte biitiin egitim

stirecimizin politik bir sosyalizasyon siireci yasadigini soyleyebiliriz.



Osmanli Devleti’nde 1912’den itibaren politikanin da asir1 bir politizasyon siirecine girdigi
gozlenir. Tiirkiye’de kadinlarin 6zgiirlesmesinde 6nemli bir rol oynayan kadin derneklerinin
giindemlerinde “milliyet¢ilik™ olgusu ilk sirada yer almig, buna bagli olarak da bu derneklerin
yaptig1 konferanslarda kadin sorunsalindan once, iilke kimligine yonelik konular 6n plana
cikmigtir. Keza o donemde ihdas edilen genglik orgiitleri, Geng Dernekleri, Gii¢ Dernekleri,
Giirbiiz Dernekleri gibi kuruluslar son derece paramiliter nitelikte politize olmus 6rgiitlerdir.
Iste biitiin bu nedenlerden dolay1 Balkan Harbi, Tiirkiye tarihinde énemli bir kirilma noktasini

olusturur.

1908 ile baslayan ittihat ve Terakki tarihini yazanlar bu donemi genellikle 1908-1913 ve
1913-1918 olmak {izere iki doneme ayirir. Bu donemde siyasi yapilanma da farklilik gdsterir.
1912’ye kadar daha liberal bir diisince hakimken, 1913 sonrasinda Ittihatgilarin
tahakkiimiinden s6z edilmektedir. ittihat ve Terakki’nin iktidara bilfiil el koydugu bu
donemde Tiirkiye’nin, daha Onceki demokratiklesme silirecinden bir hayli uzaklastig

gbzlenir.

Bu otoriter yapinin beraberinde énemli reformlar1 getirmis oldugu, unutulmamasi gereken bir
diger noktadir. 1913’e¢ kadar giindemde olan, fakat siyasal yapinin demokratik niteligi
nedeniyle bir sekilde Meclis’ten gecirilemeyen mevzuatlar daha sonra bu otoriter donemde
yasalasabilmis ya da kanun-1 muvakkatlar bi¢ciminde ele alinmistir. Buna iki 6rnek verelim:
Bunlardan biri, kanun hiikmiinde bir kararname niteligi tastyan, yani hiikiimetin bilfiil meclisi
atlayarak yiriirlige soktugu bir mevzuat olan 1913 tarihli Tesvik-i Sanayi Kanun-1
Muvakkati’dir. Peki Ittihat¢i hiikiimet bunu neden yapmustir? 1909’da giindeme gelen
Tesvik-1 Sanayi Kanunu, dort y1l boyunca tartisilmasina ragmen Meclis’ten gegirilememistir.
Meclis tutanaklarina bakildiginda bunun nedeni agikca ortaya ¢ikar: Kirsal kesimden gelen
insanlarin temsil ettigi Meclis, yapilanmaya ve sanayiyi tesvik eden bir mevzuatin ¢ikmasina
sicak bakmamaktadir. Ittihat ve Terakki emrivaki yaparak bu kanun-1 muvakkati ¢ikartir.
Anayasaya gore, ¢ikartilan kanun-1 muvakkatlarin alt1 ay icerisinde Meclis’e onaylatilmasi
gerekmektedir; fakat Ittihat ve Terakki bunu hicbir sekilde yapmamus, II. Mesrutiyet
yillarinda iilke bir anlamda kararnamelerle yonetilmistir. Bunun nedeni ise, Ittihatgilarin bu
noktada meclise olan giivenlerini her gecen giin yitirmelerine baglanabilir. Meclis daha ileri
atilimlarda bulunmasi gereken noktalarda geri kalmis, bu nedenle birtakim mevzuatlar

stirincemeden kurtulamamustir.



Tiirkiye’nin toplumsal doniisiimii agisindan yine ¢ok dnemli baska bir mevzuattan s6z etmek
istiyorum. Medeni Kanun’un ¢ikis1 1926’dir ve aile hukukunu da bu kanun diizenler. Fakat
Medeni Kanun’dan 6nce 6nemli bir aile hukuku mevzuat1 vardir: 1917 tarihli “Aile Hukuku
Kararnamesi.” (1917°de artik “kanun-1 muvakkat” yerine “kararname” terimi kullanilmaya
baslanir.) Daha dnce Osmanli Devleti’nde 19. ylizy1l ortalarinda Ceza Kanunnamesi, Ticaret
Kanunnamesi gibi, kamusal alana 6zgii, Bati’dan alinan birtakim mevzuatlar uygulanmistir.
Ozel alan ise seri normlarla diizenlenmektedir. Bu seri yapiya bir baskaldir1 niteligi tastyan ve
bu nedenle Meclis’ten gecirilmeyen 1917 tarihli “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, daha sonra,
Meclis’in tatilde oldugu bir tarihte, Meclis’e ragmen gecerlilik kazanmistir. Son derece
modern bir mevzuat olan Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde medeni nikdhin gilindeme
getirilmesinin ~ yan1  sira, bosanmanin her seyden o©nce mahkemenin Oniinde
gerceklesebilecegine, kadinin bosanma hakkina sahip olduguna ve on alt1 yagindan kiigiik
kizlarin evlenmelerine izin verilmeyecegine iliskin hiikiimler yer alir. Ittihatgilarin iktidardan
diismesinin ardindan basa gegen ihtilaf¢ilar tarafindan kaldirilan bu kararname, ilging bir

sekilde, daha sonra uzun yillar Islam iilkelerinde uygulanmaya devam etmistir.

ittihat ve Terakki’nin iktidarda oldugu otoriter evre, beraberinde koklii birtakim déniisiimlere
sahne olmustur. Cumhuriyetin temel ilkelerinden biri olan, daha sonra Cumhuriyet Halk
Firkasi’nin benimsedigi alt1 ilke arasinda yer alan ve 1937°de anayasanin bir ilkesi haline
getirilen “laiklik” kavramiyla ilgili gelismeler aslinda Birinci Diinya Savasi yillarinda
gozlemlenebilir. Birgok diisiiniiriimiiz, yazarimiz genellikle “II. Mesrutiyet’te her sey var
ama laiklik yok™ der; ¢iinkii II. Mesrutiyet’te milliyetcilik, devletgilik, halkeilik gibi bir¢ok
ilke vardir. O donemde ihdas edilmis bu alti ilke arasinda cumhuriyet ve laikligin
olmadigindan s6z edilse de II. Mesrutiyet yillarinda laiklikle ilgili cok dnemli adimlar atilmus,
bunlarin ¢ogu da savas yillarinda gergeklestirilmistir. Benzer bir yaklagimi savag oncesinde,
ozellikle egitim alaninda, ilkokullarla ilgili baz1 mevzuatlarda gérmek miimkiindiir; 6rnegin

kiz 6grencilerin zorunlu olarak ilkokula gitmesi bu girisimlerden biridir.

Bu doneme iliskin iizerinde durulmasi gereken konulardan biri de, o doneme kadar
hiikkiimetin ve bakanlar kurulunun i¢inde yer alan Seyhiilislamin, kurulun digina alinarak
yetkilerinin 6nemli 6l¢lide sinirlandirilmasidir. Bunun disinda ser’t mahkemelerin yaninda,
buralarda ¢oziimlenemeyen sorunlar i¢in bagvurulacak bir iist mahkeme niteliginde, laik
sekiiler 6zelligi olan nizami mahkemeler kurulmustur. Osmanli’da Tanzimat sonras1 hukuk
sistemi dortlii, cogulcu bir hukuk sistemidir. Bu dort sistem sunlardir: Ser’i hukuk, Nizami

Hukuk, Cemaat



hukuku ve Ecnebi hukuku. Ser’i hukuk Islam kékenli bir hukuk diizenidir. Nizami hukuk
ozellikle Fransiz Napoléon code’larmin alinmast sonucu ihdas edilmistir. Nizami
mahkemeler sekiilerdir. Daha ¢ok sulh hukuk alanindaki bazi davalara bakan cemaatlerin
kendi mahkemeleri vardir ve evlenme bosanma gibi davalar cemaat bilinyesinde olusturulan
cemaat mahkemeleri tarafindan ¢o6ziiliir. Bunun yami sira, kapitiilasyonlar nedeniyle
iilkemizde yabanci hukuk normlarinin hiikiimran oldugu donemlerde, iilke topraklarindaki
yabancilarin kendi aralarinda yasadiklar1 birtakim anlasmazliklara ve benzer sorunlara bakan
konsoloshane mahkemeleri bulunmaktadir ve buralarda konsolosluklar kendi uyruklarin
yargilayip hapsedebilmektedir. Birinci Diinya Savasi yillarinda 6zellikle iist mahkeme olarak
nizami sekiiler mahkemelerin olusturulmasinin laiklik dogrultusunda atilmig 6nemli bir adim

oldugu, g6z ard1 edilmemesi gereken bir konudur.

Diger bir husus ise, Ittihat ve Terakki tarafindan, o doneme kadar son derece énemli olan ve
varliklarmi devletten bagimsiz siirdiiren vakiflar1 kontrol altina almak ve bdylece dini ve
ekonomik tabani1 denetlemek amaciyla Evkaf Nezareti’nin kurulmasidir. Bir bagka husus
Tevhid-i Tedrisat dogrultusunda atilan 6nemli adimlardir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun
cikist her ne kadar 3 Mart 1924 olarak kabul edilse de, tiim egitim kurumlarini ayn1 cati
altinda toplamay1 amagclayan bu kanunun temelleri yine II. Mesrutiyet yillarina dayanir.
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile birlikte, daha 6nce bagimsiz kuruluslar olan medreseler, dini
okullar ve sibyan mektepleri Maarif Nezareti’ne baglanmistir. Osmanli egitim sistemi iginde
yer alan dini okullar, sibyan mektepleri ve medreselerin yani sira 19. ylizyilin ortalarindan
itibaren, nizami diyebilecegimiz sekiiler okullar acilmistir. Yiiksek Ogrenimde Tibbiye,
Miilkiye, Harbiye gibi okullarla birlikte, daha sonraki yillarda ortadgretimde sultaniler,
idadiler ve riistiyelerin ag¢ildig1 goriiliir. Daha sonra ise Dariilflinun ag¢ilmistir. Bunun disinda
Osmanl topraklarinda yasayan cemaatlerin kendi normlarina uygun olarak ve yine kendi
denetimleri altinda agtiklar1 Zapyon, Eseyan gibi mektepler egitim vermeye baslamistir. Bir
diger grubu ise yabanci okullar olusturur. Bununla birlikte, Osmanli Devleti’nde egitim veren
yiizlerce yabanci okulun 6nemli bir kismi cumhuriyetle birlikte kapatilmistir; fakat bunlar
arasinda bugiin hala egitime devam eden Robert College, Saint Joseph, Sankt George gibi
yabanci okullar da vardir. Biitiin egitim kurumlarmin Maarif Nezareti ¢atis1 altinda
toplanmasina dair 1915 yilinda gergeklestirilen bu diizenleme, sekiiler alanda atilmis 6nemli
bir adimi ifade etmektedir. Kisaca, Mesrutiyet yillarinin ¢agdas Tiirkiye’nin filizlendigi ve o

normlarin yesertildigi bir ortam oldugu sdylenebilir.



Medreselerin  kendi iglerinde oOnemli doniisiimler gegirdigini de ifade etmek gerekir.
Cumhuriyet’le birlikte laik bir hukuk sistemi ihdas edildikten sonra Tiirkiye’deki yargi
organlarinda medrese kokenli pek ¢ok hakimin goérev aldigi goriiliir. Bu uygulama, iki sistem
arasindaki gecis siirecini kolaylastirmistir; clinkii yiiksek medreselerden mezun olanlarin hukuk

bilgileri bu ge¢is siirecine son derece elverisli bir ortam saglamistir.

Bunlarin disinda 6zellikle “devamlilik” baglaminda olaya bakildiginda ekonomik yapilanmanin
son derece onemli oldugu goriiliir. Tiirkiye Cumhuriyeti iktisat tarihi 1923 Izmir iktisat
Kongresi’yle baslar. Burada 6nemli bir kavram olan “milli iktisat” kavrami, Cumbhuriyet
Tiirkiye’sinin ilk on yillarinda, en azindan 40’11 yillarin ikinci yarisina kadar hakimdir. Milli
iktisadin temellerinin de yine II. Mesrutiyet’te atildigi sOylenebilir. Hatta bu daha da ileri
gotiiriilerek, “II. Mesrutiyet yillarindaki milli iktisat icraatinin sonucunda Anadolu’daki esraf bir
birikime gitmeseydi, Milli Miicadele’nin ekonomik tabani olmayacakti” denilebilir. Milli
Miicadele’de Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin geri planinda yer alan yerel
cemiyetleri ihdas eden de Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’dir. Mesrutiyet’in ilk yarisina kadar
uzanan Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, biiyiik 6l¢iide Anadolu esrafindan olugsmaktadir ve bu kesim
milli iktisat sayesinde, yani devlet korumaciligi altinda Anadolu’da “palazlanarak” birikim
saglamistir. Iste Milli Miicadele’yi destekleyen bu ekonomik taban, II. Mesrutiyet yillarinda
Ittihatgilar tarafindan olusturulmustur. Kara Kemal’in icraati, boykotlar, monopolist ydntemler
s6z konusudur; o donemde ihdas edilen birikim siireci, pazar mekanizmasiyla degil, bilfiil
Ittihat¢ilarin  ama miidahalesi sonucunda giindeme gelmistir ve Ittihatgilar bu nedenle
yargilanmig, ekonomiye olumsuz sonuglar doguracak sekilde miidahale etmek, ekonomiyi

¢ikmaza sokmak ve iilkede carpik bir ekonomik model yaratmakla su¢lanmislardir.

Ulkede bir anlamda gergekten c¢arpik bir model olusmustur. Osmanli’da “smifli” bir toplum
aranacaksa bunun en belirgin olustugu evre Birinci Diinya Savasi’dir. Birikim olgusuyla Birinci
Diinya Savasi’nda karsi1 karsiya gelinir; ¢linkii o donemde sefalet ile sefahat bir arada
ylrimustiir. Bizim “halk¢ilik” dedigimiz yapilanmanin giindeme gelisinin nedeni budur.
Osmanli toplumunda “sinifli” bir yapilanmaya dogru gidildigi bir ortamda “panzehir” arayisina
girilmis ve bu panzehir halk¢ilikta bulunmustur. ik kez Falih Rifki Atay tarafindan kullanilan ve
Ziya Gokalp’in siklikla tizerinde durdugu “halkc¢ilik” kavrami, 1913 yilindan itibaren
giindemdedir. Halkeiliktan 6nce biiyiik 6l¢iide Rusya’dan esinlenerek gelisen, “halka dogru” bir

hareketin varligin1 da goz ardi etmemek gerekir. Yusuf Akgura, Hiiseyinzade Ali



Turan ve benzeri kisilerin Osmanli’ya getirdikleri bir fikir hareketidir. Bu dogrultuda
[zmir’de, Celal Bayar’m &nciilerinden biri oldugu “Halka Dogru Cemiyeti”nin yan1 sira, son
derece Onemli bir yaymn olan Halka Dogru dergisinin varlifindan da soz edilebilir.
Tiirkiye’de “halk™ soézciligli sosyolojik bir kavram olarak yine II. Mesrutiyet yillarinda icat
edilmistir. Daha onceleri ise bugiinkii anlamiyla kullanilmaz. Ornegin Semsettin Sami’nin
Fransizca-Osmanlica lugatinda “peuple” sdzciiglinlin karsiligi “halk™ degil “ahali” olarak
gecer. Keza “cemiyet” sozcligii de I1. Mesrutiyet yillarinda icat edilmistir. “Halk” sézciigii de
ilging bir sekilde Rus¢a’da hem halk, hem de millet anlamina gelen “narot” sdzciigii gibi
kullanilir.

“Millet” sozciigii ise Osmanli’da c¢ekingenlikle kullanilmistir; ¢iinkii cemaatler ile
gayrimiislimleri karsilamaktadir. Dolayisiyla bu sézciik Cumhuriyet’e kadar bugilinkii “ulus”
anlaminda kullanilmamis, bunun yerine “halk™ sozciigii tercih edilmistir. Ziya Gokalp’in
transkripsiyonlarinda bu s6zciik hatali bicimde “milliyet¢ilik” olarak cevrilir; oysa Gokalp
“milletcilik” sozciigiinii kullanmaya 6zen gosterir. Cumhuriyet Halk Firkasi ve Cumhuriyet
Halk Partisi’nin kurulusunda ayni sekilde “halk” sozciigli millet anlaminda kullanilmistir.
Halke¢ilik kavrami dar anlamda milliyetgilikten farkli olarak bir sosyal igerige sahiptir. Bu
sosyal icerik de Cihan Harbi yillarindaki toplumsal boliinmeyle, boliisiim iliskilerinin 6nemli

ol¢iide carpitilmasiyla baglantilidir.

Bu evrede “sosyolojizm” olarak nitelendirilecek bir olguyla karsilasilir. Neden sosyoloji?
Sosyolojinin dogus nedenleri 19. yiizyilda Avrupa kapitalizminin ¢ikmazlariyla yakindan
iligkilidir. Toplumdaki ¢arpiklik, kapitalizmin getirdigi sinifsal yapilanma ve yoksulluk gibi
durumlara bir ¢esit “panzehir” olarak giindeme gelen sosyoloji, toplumu biitiinleyen bir bilim

olarak diistiniilmiistiir.

Tiirkiye, diinyada sosyolojiyi benimseyen oncii iilkelerden biridir. Diger iilkelerin aksine
Tirkiye’de 1911 yilindan itibaren ortadgretimde ve iiniversitelerde bu ders okutulmaya
baslanmistir. (O zamanki ad1 “ilm-i i¢timai” olan sosyoloji kavrami, daha sonra “igtimaiyat”

bigiminde kullanilmastir.)

Bizim tarihgiligimizin “kara delik”lerinden biri de 1912’de Balkan Harbi ile birlikte
Osmanli’nin elinden ¢ikan Selanik’tir. Bizde Selanik’i genellikle II. Mesrutiyet ve 31 Mart
Vakas1 (Hareket Ordusu) vesilesiyle giindeme getirilir; oysa Selanik aslinda Osmanli’daki
fikir hareketlerinin dogdugu, Osmanli’'nin en entelektiiel kentidir. Ittihat ve Terakki’nin

Merkez-1 Umumi’sinin burada olmasi da tesadiif degildir. Tiirkiye’de feminizmin,



sosyalizmin, ulusgulugun, Tiirk milliyet¢iliginin, halk¢iligin dogdugu yer yine Selanik’tir. O
donemdeki dergilere bakildiginda bu net bir sekilde goriiliir. Buglinkii Tiirk¢emizin
sadelestirme evreleri de burada baslamistir; Gen¢ Kalemler’i buna 6rnek olarak verebiliriz.
Biitiin bu donemde halkgilik, daha sonra da “solidarizm” dedigimiz ve Cumhuriyet’in taban
felsefesini  olusturan, Osmanli’daki karsiligiyla “tesaniit¢iilik”, bugiinkii  deyisle
“dayanigmacilik”in dogdugu yer yine Selanik’tir. 1912 6ncesi sehirde var olan bu kadrolar

biiylik 6nem tagir.

ittihat ve Terakki ile Cumhuriyet Halk Firkas1 1940’larin ikinci yarisina kadar aslinda Fransa
III. Cumhuriyet Radikal Partisi’nin bir “replika”sidir. Bizdeki laiklik de Anglosakson
diinyasindaki sekiilarizm degil, Fransiz III. Cumhuriyet Radikal Partisi’nin laikligidir; bu

nedenle sekiilarizm ile laiklik arasinda dnemli bir fark vardir.

ittihatgilarin, daha sonra da Cumhuriyet Halk Firkasi’nin, Fransiz Radikal Partisi ile iliskileri
uzun yillar (1940’lara kadar) devam etmistir. II. Mesrutiyet Tiirkiye’de sosyal bilimlerin insa
edildigi bir donemdir. Sosyoloji disinda diger bilim dallarinda da biitiin kavramsal
kurgumuzun kelime hazinesi bu yillarda olusmus, bu da biiyiikk 6l¢iide III. Cumbhuriyet
Fransa’smin solidarist yazarlarinin eserlerinin Tiirk¢e’ye ¢evrilmesiyle miimkiin olmustur.
Ornegin Tiirkiye’de “¢agdas tarihgilik”, II. Mesrutiyet yillarinda “ulusal tarihgilik” olarak
giindeme gelmistir ve daha Onceki vakaniivis geleneginden farkli, ¢ok daha modern bir
tarihgiliktir. II. Mesrutiyet yillarinda bu tarih¢ilige adim atanlar ilk olarak Fransa’nin III.
Cumbhuriyet tarihgilerini Tiirk¢e’ye ¢evirmislerdir. Fransiz tarihgiligini Tiirk¢e’ye kazandiran
yazarlarimizdan biri, kiilliyat1 son derece genis olan Ali Resat’tir. Avrupa’y1 bize tanitan Ali

Resat’in kaynagi III. Cumhuriyet Fransa’sinin Charles Seignobos’udur.

[lm-i iktisat kitaplar1 yazan Cavid Bey ise, IIl. Cumhuriyet Fransa’sinda Charles Rist ve
digerlerinden esinlenmistir. Iktisadi diisiince baglaminda bakildiginda bu kitaplarin klasik
iktisattan s0z ettikleri goriiliir, 1950’lere kadar da boyle devam etmistir. Bildiginiz gibi Smith
ve Ricardo’ya alternatif olarak kolektivist Marx’¢1 bir iktisat giindeme gelmistir. Ikisini
birlestiren ve orta yol arayan Tony Blair’in “ligiincii yol” diye nitelendirdigi arayis da bu
kitaplarda o tarihlerde glindemdedir; “li¢iincii yol”, belirli bir sosyal sorumlulugu olan ve
serbest piyasa mekanizmasi anlamina gelen solidarizmi onerir. Bizim iktisadi diisiincemizde
de o tarihte c¢evrilen en kapsamli kitaplar, III. Cumhuriyet Fransa’sinin solidarist

iktisat¢ilarindan Charles Gide ve Paul Cauwes’in kitaplaridir.



Sosyolojik diisiincede de Tiirk¢e’ye en fazla eseri g¢evrilen yazar Emile Durkheim’dir.
Tiirkiye’de sosyolojik literatiirde Marx 1960’larda kesfedilmistir; daha Oncesinde ise bu
diisiiniirle ilgili ¢cok az bilgi bulunmaktadir. Max Weber daha sonralari, 1970-80’lerde
Tiirkge’ye kazandirilir. 1910°1u yillardan itibaren Tiirkge’ye ¢evrilen Durkheim’in De la
division du travail social adli kitabi, Ingilizce cevirisinden dokuz yil énce, 1923 yilinda
dilimize kazandirilmis, Biiylik Millet Meclisi’nin istegi tizerine Ahmet Mithat Efendi

tarafindan yapilan geviri, I¢timai Taksim-i Amal adiyla yayrmlanmstir.

Cok onemli bir atilm olan cumhuriyet fikri biiyiik O6lgiide bir kirilmay1 ifade eder.
“Cumhuriyet’te olup da Mesrutiyet yillarinda olmayan ne var?” derseniz, “Cumhuriyet”
derim. IT Mesrutiyet’te cumhuriyeti savunacak goriisler bulunmakla beraber bunlarin hicbir
sekilde hakim olamadig1 da bir gergektir. Terakkiperver Firkasi’ndaki insanlar gerici degildir,
istedikleri anayasal monarsidir; yani hilafetin devamimi bir sekilde giindemde tutmak
istemektedirler. Bunun disinda milliyet¢iligin degisik versiyonlarina yine II. Mesrutiyet
yillarinda rastlamak miimkiindiir. Halk¢ilik yine bu dénemde giindeme gelmistir. Laiklik (1a-
dini) de II. Mesrutiyet yillarinda yesermis bir fikir hareketidir. Devlet¢ilik dendigi zaman ise
—adlan farkli olmakla birlikte— Tiirkiye’de ekonomik baglamda bir sarkactan s6z etmemiz
miimkiindiir; 1908-1913 yillarina kadar devam eden, Tanzimat’tan beri gelen bir liberal
sarkac, bundan sonra da 1980 yilinin 24 Ocak kararlarina kadar devam eden bir miidahaleci
sarka¢c s0z konusudur. Bu sarka¢ milli iktisat, devlet iktisadiyati, devlet kapitalizmi,
devletcilik gibi ¢ok degisik adlar almistir. Demokrat Parti doneminde karma ekonomi,
ardindan planli ekonomi, daha sonra da ithal ikameci ekonomi s6z konusudur. Ama 6ziinde
biitiin bunlar bir tiir miidahaleciligi igerirler. Diinyada da iktisadi diisiincenin ¢izgisi ¢ok farkli
noktalara dogru gitmistir. Bizde Cumhuriyet dncesinde tamamen Alman ekoliine 6zgii ulusal
bir milli iktisat anlayisiyla yola ¢ikilmis, daha sonra bu ¢izgi degisiklige ugramistir. Biraz geg
bir sekilde Keynes yakalanmis, Keynes normlar1 dogrultusunda olaya bakilmissa da bu,
tilkeyi 1980’lere, daha dogrusu 70’lerin sonlarina getirmistir. 70’lerin ortalarinda aslinda
striiktiiriin degistigi artik ¢ok barizdir. ikinci Diinya Savasi sonrasi golden age sona ermis,
petrol kriziyle birlikte fiyatlar dort kat artmistir. Tiirkiye’nin basinda bir de Kibris bunalimi
vardir; orada da bir kirilma noktasi olusmustur. 1974’te Hayek, Nobel almis, Reagan, Teacher
ve Ozal, fikir temellerinde tamamen Hayek’ten esinlenmis ve neoliberal politikalar yeni bir
evre agnustir. Kisacasi Ittihatcilarin giindeme getirdigi “milli iktisat”, ok farkli unsurlari

iceren bir politikadir; ama oradaki temel normlar, yani 1913’teki Tesvik-1 Sanayi
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Kanunu’ndaki tesvik unsurlari ile Devlet Planlama Teskilati’nin tegvik unsurlar1 arasinda ¢ok
biiyiik bir fark olmadigi kanaatindeyim. Ayni unsurlar ve tesvik politikalar1 stirdiiriilmiis,
ithal ikamesine de ayn1 mesafede bakilmistir. Tiirkiye’de Cumbhuriyet yillarinda “Yerli Mali
Haftas’n1 ihdas eden ittihatcilardir. Bursa’daki sergiyle birlikte milli sergiler baslamus, yerli

mal1 kullanmanin gerekleri vurgulanmustir.
Konugsmami su ornekle kapatayim: Cocuk Diinyasi dergisinde ilk sayfayr actiginiz zaman

“Nestle siitii igmek vatan hainligidir” yazar; yabanciya kars1 bu denli zenofobik bir tavir

vardir. 1960’11 yillarda da Coca Cola ayni1 duruma diismiistiir.
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