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Popiilizm ve Tiirkiye'deki Boyutlar:

Zafer Toprak

19. yiizy1l Rusya'sinm birgok gelisen iilke i¢in ideolojik stereotip kaynagi olusturdugu bir gergektir ve bu kismen Tirkiye igin de
gegerlidir. 20. yiizyillin 6zellikle ikinci yarisinda bagimsizligini kazanmis birgok iilkenin entelektiiel ve siyasal kesitlerinde goriilen
popiilizm geleneginin ilk &rneklerinden biri olan halk¢iligimz Bati yazininda pek bilinmemektedir. Ornegin London School of
Economics'te 19-21 Mayis 1967'te popiilizm tizerine yapilan ve Populism: Its meanings and national characteristics bagligi altinda
yayimlanan tartigmalarda pek kimse Tiirkiye'den s6z etmemistir. Gavin Kitching'in popiilizm, ulusguluk ve sanayilesme sorunsallarini ele
aldig1 Development and Underdevelopment in Historical Perspective'de oldugu gibi popiilist pratiklerde Tiirkiye giindeme gelmemistir

Ideolojiler farkli yazgilar1 paylasir. Kimi zaman derin birikim {iriinii, kapsamli ve mantiksal bir doktrin kuramecilartyla birlikte
giindemden silinir, geride birka¢ miirit birakir, bir anlamda tarih olurlar, Marksizm-Sovyetler Birligi ikilisinde oldugu gibi. Kimi zaman
ise gliclii bir duygusal birikimle donatilmig ve tabanin ¢ikarlarini gézeten basit bir kavram kitleleri pesinden siiriikler ve maddi bir giice
dondisiir.

Giliglii bir ideoloji birgok iilkede, mekanda, toplumda kalici yanki uyandirabilir; ancak farkli toplumsal g¢evre ideolojide derin
doniistimlere ugrar, 6zgiin bigiminden siyrilir, yore 6zelliklerini yansitir. Marx'in dgretisiyle Sovyet Marksizmi, ardindan Cin Marksizmi,
daha da Gtelere gidersek Afrika'da Marksist pratikler bu bagkalagsmanin somut 6rnekleridir.

Ote yandan "evrensel" ideolojilerin Stesinde, dis goriiniimiiyle bagimsiz ve iliskisiz, tarih ve cografyasiyla farkl idelojik kavramlar ortak
igeriklere sahip olabilir, farkinda olmaksizin birbirleri tekrarlayabilirler. Cogu kez ortak nesnel sorunlar bu benzesmeye ortam saglar.
Popiilizm bu tiir kavramlardan biridir ve Latin Amerika popiilizmi, Afrika popiilizmi, Cin popiilizmi, Tiirk popiilizmi gibi varyantlar
bunun somut kanitidir.

Eski kolonilerin ya da bagimli "gevre" iilkelerinin 20. yiizyilla birlikte diinya tarihinin bir parcasi olmasi ideolojik secenekleri biiyiik
6lclide renklendirmistir. Ulusal kurtulus hareketleri, Asya, Afrika, Latin Amerika'da yeni bagimsiz tilkelerin dogusu bu renk ¢esnisini
6zendiren gelismelerdir. Ozellikle II. Diinya Savas1 ertesi, cagin insani bir tiir "ideolojik patlama" ile karsilagmustir.

Ozellikle gelismis Batimin disinda kalan iilkelerde karmasik bir nitelik tastyan bu ideoloji yumagmin yontemsel yaklasimlarla ¢oziimii,
bu degisik ideolojileri siniflandirmanin 6tesinde dogus gerekgelerinin aydinlatilmasi ¢agin sosyal biliminin ana kaygilarindan biridir.
Yeni ideolojik yapilanmalarda gozlenen celisik konumlari ve gelenekselcilik-cagdascilik, muhafazakarlik-koktencilik, ulusguluk-
toplumculuk gibi "ideal tipler"deki bagdasmaz goziiken 6zelliklerin birlikteligi sosyal bilimcinin giindemini olusturmaktadir.

Bati dis1 iilkeler ya da bugiin degisik sekillerde tammlanan (gelisen, geri kalmis, geri birakilmus, Ugiincii Diinya, Giiney Yarim Kiire)
iilkeler iizerine yazinda iki ana egilim gozlenir. ik egilim bu iilkelerin konumlarimin Szgiinliigiinii, farklihgm, tekilligini vurgular.
Geleneksel kiiltiir ve gelismis iilke fikirlerinin kavsaginda kendine 6zgii bir yapilanma s6z konusudur. Su veya bu kiiltiirel birikim
1s1ginda geleneksel bilincin ¢agdaslasmasinin dzellikleri, ideolojik-siyasal koalisyonlar, kavramsal senkretizm, "¢okyapili" ideolojiler bu
egilimin ugras alanlaridir. Yontemsel agidan yorede biline gelen kategori ve kavramlarin var olan gergeklere uyarlanmasi; genelden
tekile kayan, tekilin vurgulandigi, bir ¢6ziimiin saglanmasi hedeflenir. Somut-tarihsel agilim bu yontemin ana eksenidir.

fkinci egilim genel agirhkhdir: Tekil birakilir, genele yonelerek, yasalar ve genellemelerden yola ¢ikilarak gelisen iilkelerdeki ideolojik
stirecler incelenir. Gergegin irdelenmesi, genel olarak ulusgulugun anlasilmasi ya da ideolojilerin kékenine yonelis gibi genel kuramsal
sorunlarin islenmesiyle birlikte yiiriitiilir. Yontem agisindan, yeni toplum bilimsel varsayimlarin ve kurgularin yaratilmasinda var olan
fikirlerin doniisiimiiyle, transformasyonu sonucu elde edilir. Kuramsal-toplum bilimsel eksen bu egilimin ana yonelimidir. Ulusguluk
¢ozlimlemelerinde ¢ogu kez bu tiir bir yontem izlenmektedir.

Aslinda her iki yontem bilgi tiretiminde bir digerini tamamlar niteliktedir. Cagdaslagsmanin, modernlesmenin 6zelliklerine egilen bilim
adami ana yoriingeden uzaklagmak, yoreye ve zamana 6zgii kavram ve diizenlemeleri giindemine almak zorundadir. Bu dogrultuda
yaklagim, kavramin yeni mekan ve zamana uygulanmasi, hareket noktasindaki kavramin da zenginlesmesine yol agar kuskusuz.

Somut-tarihsel goriis karsilastirmali tarihsel analizleri gerekli kilar. Ozellikle gelisme kuramlari bu yontemi sik kullanir. Ornegin
Amerikan siyaset bilimcisi Samuel P. Huntington 19. yiizy1l Rusyasi'ndaki dgrencilerin ve entelektiiellerin ¢agdaslastirma girigimlerini
20. yizy1l Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki benzer gelismelerin prototipi olarak goriir. Crawford B. MacPherson bagimsizliklarini
kazanmis geng iilkelerin ideologlarinin Bati'nin liberal bireyci faydaci goriislerini tiimiiyle reddettiklerini, ancak yine Bati'min erken
dénem demokratik gelenegine, Rousseau ve popiilizm gelenegine, yoneldiklerini sdyler. Unlii ingiliz yazar Isaiah Berlin gelisen
tilkelerde uzun bir dénem izlenen sosyalist ekonomik politikalarin kaynagmin diintin popiilist fikirleri oldugunu ileri siirer.

Farkli zamanlarim ve kiiltiirel-tarihsel kontekslerin diisliniirleri, toplumsal doktrinleri ve hareketleri karsilagtirildiginda bazi "tarihsel
analojiler"e, benzerliklere varilabilir. Bu benzerlikler ¢ekici oldugu kadar aldatici da olabilmektedir. Kimi kez bu benzerlik ya da
analojiler yapay, ipuglari yanlis ¢ikar ya da benzerlikler temel farkliliklari Ortebilir. Ama yine de yapay benzerliklerin ardinda
toplumbilimsel bir varsayim, bir siyasal yapt modeli, bir doniisiim tipolojisine agilim saglayan derin ve temel baglantilar ortaya
cikarabilen durumlar olusabilir. Nitekim bu agidan tek parti popiilizmi ile Latin Amerika popiilizmlerini karsilagtirmak ve ortak
ozellikleri gormek olasidir.

Historisizm ilkelerine bagli kalmak, somut kosularin ya da tarihsel dénemlerin 6zelliklerini ve farkliliklarini géz oniinde tutmak zaman
zaman dnem kazamir. Tarihci bu kaygry: siirekli yasar. Ote yandan moderlesmeye egilen bir arastirmaci "anti-historik" olma kaygisiyla
ya da "donemlerin farkliligi" gerekgesiyle ge¢mise yiiz ¢evirir; kuramsal-toplumbilimsel analiz kapilarini kapar. Bu nedenle ne korii
koriine historisizme saplanmak, ne de diinii dislayan bir "sosyoloji"yi bellemek gerekir.



Popiilizmin Tanimi

Popiilizmin ilk yeserdigi iilkenin Carlik Rusya's1 oldugu sdylenebilir. Rus popiilizmini dar anlamindan koparip kuramsal bir temele
oturtarak bir dizi Asya iilkesine genelleyen ise "iki Utopya" baslikli yazisinda Sun Yatsen'le Rus pratigini karsilastiran Lenin'dir.

Rus Narodizmin va onun ¢agdas popiilist uzantilarinin gelisen iilkelerde degisik tiirleri olusturmalari popiilizmin entelektiiel ve kiiltiirel
gelenek yelpazesini genisletmise benzer. Ancak "kiiglik-burjuva" ideolojileri diye nitelenebilecek popiilist tiirlerin 19. yiizyildaki
bi¢imiyle 20. yiizyildaki yapilari arasinda diinya kosullarindan kaynaklanan 6nemli farklar oldugu da bir gergektir.

Rus Narodizmi Rus halk¢iligi olarak bilinegelir. Bu konuda en kapsamli ¢aligmay1 Franco Venturi ortaya koymustur. Popiilizm terimi
ise 1870-1890 doneminde ABD'deki "Grangers" ve "Greenbackers" diye bilinen ¢iftgi hareketine uzanir. Bir {iglincii yol arayisi olarak
Amerika'da 1892'de Demokratlara ve Cumhuriyetgilere karsi Halk Partisi adiyla yeni bir parti kurma ¢abasinda tan aktivistler bu terimi
kullanmigtir. Popiilizm adi David Overmyer tarafindan koyudnpak o giinden sonra ¢ok daha genis bir alana yayilmistir. Giinliimiiz
yazininda belli bir entelektiiel bakis agisi ve toplumsal harekete yonelik olarak kullanilan bir tipolojik Kategori olup degisik tilkelerdeki
ve degisik tarihsel donemlerdeki kiiciik-burjuva katmanlarin ideolojik ve siyasal tavrini anlamaya yoneliktir.

Terimin kuramsal igerigi Edward Shils, Peter Worsley, Jean Leca vb. birgok yazar tarafindan, bu arada yukarida soziinii ettigimiz
London School of Economics and Political Science'da diizenlenen bir tartismada eni konu irdelenmistir.

Popiilizme her yazar farkli boyutlar1 vurgulayarak yaklasmistir. Angus Stewart gibi baz1 diisiiniirler tek bir tanimin olanaksizligindan s6z
ederler. Peter Wiles gibi tanimlama ya cesaret edenler ise en genis tanimi yegler. Wiles'a gore popiilizm su ana premise ya da onciile
yaslanan bir inang ya da harekettir: "Fazilet basit, olagan halkta ve onun ortak, kolektif geleneklerinde yasar."

Londra tartigmasinda ise su oneri olugur: Popiilizm degisik tarihsel ve cografi kosullarda, ancak 6zel bir toplumsal durumda sik sik
gozlenen bir zihniyettir. Burada 6zel toplumsal durum ¢ok genis anlamda kullanilmigtir. Hizli toplumsal doniigiim uzlagmazligi, yeni ile
eski arasindaki ¢atisma, kentlesme, modernizasyon, kirsal niifusun yoksullugu toplumsal durumu belirleyen temel etmenlerdir. Yapilan
tanim ise goyledir: Popiilist hareketler, hizli ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal degisikligin baskisina, var olan siyasal yapidan
yabancilagsmig entelektiieller bagta olmak {izere, bagkaldiranlarin ya da tepki duyanlarin tiim halkin ¢ikarlari i¢in iktidari hedefledikleri
hareketlerdir. Halktan, ozellikle faziletin yuvasi olarak degerlendirilen arkaik kesiminden, kaynaklanan basit ve geleneksel bigim ve
degerlere donme ya da bunlari benimseme inanci bu hareketlerin temel niteligidir.

Amerikal1 sosyolog Shils'in Warsley'le paylastig1 bir baska tanima gore popiilizm iki ilkeye yaslanir: Her tiirlii siyasal standartin iistiinde
"halkin iradesi"nin 6nceligi, liderlerin, ara siyasal kurumlari agarak kitleyle dogrudan temasi. Fransiz siyaset bilimcisi Leca popiilizmin
su unsurlardan olustugunu savunur: kentin, kent cazibesinin ve onun yozlagsmis liderlerinin "kirletmedigi" basit insanin faziletlerine korii
koriine baglilik; her tiirlii iktidara gilivensizlik; siyasetciyi ve resmi kisve tastyani, biirokrat1 kiiglimseme. Yine Leca'ya gore popiilizm

genel irade ile birlesmis ve egemen olma 6zlemindeki diger toplumlarla kavgali bir toplumun ideolojisidir.

Kimi diisiiniir, popiilizmi kendine bagimli bir ideolojik ve siyasal fenomen olarak gériirken, digerleri bunu yadsir. Ote yandan
popiilizmin sosyo-siyasal ¢ikarsamalari agisindan da uzlagma saglanamamistir. Kimi yazarlar popiilizme devrimci, doniisiimcii gérev
yiiklerken, digerleri popiilizmin kéktenci niteligini ve sosyalizmle yakin bagini vurgular.

Batili yazarlar popiilizmin agamasal-tarihsel niteligi konusunda da goriis birligine varamamislardir. Laclau popiilizmi sosyo-tarihsel
gelisimin bir asamast olmadigini, toplumun hakim ideolojisinin ve iktidar yapisinin ¢okiisiiyle, diger bir deyisle genel olarak bir
toplumsal krizle baglantili oldugunu savunur. Tiim gelisen iilkelerdeki siyasal trendleri popiilizm baglig1 altinda toplayan Amerikali
siyaset bilimcisi David Apter tiim bu gelismeleri "demokrasi-oncesi" agama olarak goriir.

Latin Amerikali yazar Gino Germani popiilizmi geleneksel toplumdan modern topluma gecis siirecinde bir "asenkronizm" {irlinii ve
degisik siyasal giiglerin at oynattig1, evirip ¢evirdigi siyasal yasama Kkitlelerin "prematiir" katiliminin sonucu olarak gorir. Arjantinli
bilim adami Torcuata di Tella, Germani ile aymi fikri paylasarak gelencksel toplumdan sanayi toplumuna gegisin dogurdugu
carpikliklarin ve "asenkronizm'"in iriinii olarak degerlendirdigi popiilizmi "gosteri etkisi" ve "artan beklentilerin devrimi"nden
kaynaklanan durumla agiklar. Ancak di Tella'nin popiilist hareketler icin ¢izdigi ana hatlar epey muglaktir: "anti- statiiko"yu ve "genis
duygusal devlet"i giindeme getiren bir ideolojiyi savunan ve kitle hareketleri dalgalari iizerinde dogan bir segkin kesim.

Tiim bu yazarlarin ¢alismalarindan ¢ikarsandig kadartyla popiilizmin belirleyici 6zellikleri ve unsurlari karmasik bir bohgaya doniisiir:
siyasal davranista "mistisizm", antisemitizm, fesat korkusu, antientelektiializm, yabanci diismanlig1 ya da zenofobi.

Popiilizm sorunsalina bu denli ¢esnili yaklasim yazarin ¢ogu kez olusumu sezgisel ve tanimlayict olmasindan kaynaklanir. Oysa yani
kokenindeki somut kosullar, tarihsel belirleyicileri, dogusuna neden olan nesnel sorunlar, kitlesel sosyo-psikolojik bilincirlogusuyla
iliskisi son derece onemlidir. Kuskusuz, popiilizmin "ontolojik" igeriginin belirlenmesi son derece giigtiir. Ancak ontolojik yaklagim
olmaksizin su veya bu entelektiiel ya da siyasal fenomeni popiilizm olarak nitelemek ya da bdyle bir nitelemenin kistaslarini belirlemek
gelisigiizel bir tavir olur. Bu eksiklik nedeniyle popiilizm adi altinda bugiin ¢ok degisik nitelikteki ve "metahistorik™ tarihsel olay ve
entelektiiel akim ¢esnisi kapsanir.

Popiilizm ve Sinifsal Sorun

Londra tartismasindan goriildiigii kadariyla popiilizmin kokenleri Gracchus kardesler ve Vergil'in Suco//cs'ine kadar uzamr. Ingiliz
burjuva devrimindeki Levellers ve Digeers'lar, Chartism, Kuzey Amerika popiilizmi, Narodizm, 20. yilizyihn ilk onyillarinda
Bulgaristan, Romanya, Cekoslovakya ve diger Dogu Avrupa iilkelerindeki "koyliiciilik-(peasantism)", ingiliz Is¢i Partisi, Kanada'da
Saskatchewan eyaletindeki Ciftgi Ittifaki, gelisen iilkelerdeki cagdas ideolojiler, "Yeni Sol-Wew Left" popiilizm kapsaminda
degerlendirilen hareketlerdir. McCarthyism ve Maoizm de bu etiket altinda yorumlamir. Hatta bugiin ABD, italya, Finlandiya ve diger
gelismis baz1 Bati iilkelerindeki kimi ideolojik yonelimler Bat1 yazininda popiilizm adi altinda yer alir. Ancak bu son paketteki popiilizm
kavrami gelismis bir kuramsal fikir olmaktan ¢ok bir siniflandirma terimi olarak kullanilir. Bu tiir bir yaklagimin ger¢ek¢i ve kuramsal
derinlikten yoksun oldugunu ileri siirmek giigtiir. Bir agidan bu yazarlar popiilizmin siiphe gotiirmez ideolojik karakterlerini belirler ve
irdelerler.



Bati'da popiilizmin bu denli gevsek anlam tasimasi iki nedene baglanabilir. Ilki, sorunun iki ayr1 boyutunun karistirilmasmndan
kaynaklanir: a) Bir fikir sistemi, bir tiir ideolojik gelenek olarak popiilizm, b) Sosyo-siyasal hareketin, siyasal kiiltiiriin 6zel bir tiirii
olarak piipiilizm. flkinde popiilizmin ideolojik sistemini olusturan i¢ unsurlar, digerinde hareketin siyasal bicimleri, liderlerle kitleler
arasindaki iliski, karizmatik 6nderlik giindemi olusturur. ilkine érnek Wiles ve Leca, digerinin 6rnekleri ise Shils ve Worsley'dir

Kuskusuz, her iki boyut da bir 6l¢iide birbiriyle baglantilidir, ancak bu baglanti dogrusal nitelikte degil, genelinde ideolojik ve ve
siyasal alanlar goreceli olarak birdigerinden bagimsizdir. Bu nedenle su veya bu popiilist yonelim pratikte "dogrudan" demokrasi ve
karizmatik onderlik yontemlerine egilebilir ya da daha "suskun" siyasal bi¢imleri benimseyip parlamenter sistem ¢atis1 altinda etkin
olabilir. Buna karsilik, her tiirlii, karizmatik halkla "dogrudan" temas1 savunan "6nderlik" ya da siyasal yonlendiriste paternalistik stil
popiilizm c¢atis1 altinda degerlendirilemez. Yoksa Rus Narodnizmiyle "Afrika sosyalizm"ini, fasist ve diger otoriter siyasal hareketlerle
ayni torbaya sokmak gerekir.

Nitekim Laclau da bu yanilgiya diiserek degisik popiilist yonelimleri fiilen toplumun sinifsal ayirimi diginda kalan "halk" kavramiyla
baglantilandirir. Bu tavrin nesnel nedeni, simif ayrimlarma kargin, toplumun bir dizi "popiiler gelenekler"i, gorece kendine bagimli
geemisin toplumsal ve kiiltiirel mirasini koruyor olmasidir. Ve bu gelenek ve miras degisik sinif ve siyasal giiclerce degisik amaglar igin
kullanilabilir. Bu birikim entelektiieller tarafindan islenen ve smif ideolojileri unsurlarma doniistiiriilen bir tiir "ideolojik ham
madde"dir. Ornek vermek gerekirse ¢ok eski zamanlardan kalmis esitlikci motifler ortak bilincin 6gelerini olusturur ya da tarimsal
litopyalar benzer bir islev goriir. Bu dogrultuda Gokalp Tiirk feminizminin kokenlerini Orta Asya 'da arar ya da toprakta Osmanli
“akabe"sini toplumsal miilkiyet olarak goriir.

Laclau "hakim smf" popiilizmi"mazlum smif" popiilizmi diye bir ayrima gider. Hakim smif popiilizmi toplumsal celigkilerin
torpiilenmesine yoneliktir: Popiiler sloganlar halkin aleyhine kullanilir. Mazlum sinif popiilizmi ise toplumsal geliskilerin devrim
araciligiyla ¢oziimlenmesini onerir. Her iki durumda da "iktidar blok"u i¢in kavgada popiiler sdylem kullanilir. Laclau'ya gore, bu
nedenle Hitler, Peron, Tito'nun selefleri, italyan komiinistleri, tiim bu insanlar popiilist oluverirler. Ciinkii hepsi i¢in popiiler ¢agr1 bir
"celiski ya da antagonizm tiiri"diir.

Halk1 sdylemlerine eklemlemeksizin simiflarin hegemonyalarimi kuramiyacagini savunan Laclau, hegemenyasini kurmak i¢in "iktidar
bloku"nu karsisina alacak sinif durumunda bu eklemlenmedeki spesifik bi¢ciminin popiilizm olacagini ileri siirer.

Popiilizmin bu denli gevsek ve karmagik bir terim olmasinin ikinci nedeni, onu bir ideolojik gelenek olarak goren tanimlarin ¢ok genis
ve muglak olmalaridir. Ornegin, popiilizmi siyasal kiiltiir alantyla smirlamayan ve eski bir entelektiiel gelenek olarak géren Shils, onu
yaratici giice bir inang olarak, yiiksek ve egitim gormiis siniflarin hirsina ve kotii aliskanliklariyla ters orantili faziletleri olan alelade
insanlarm manevi ve ahlaki iistiinliikleri olarak tanimlar. I. Berlin's tanim1 daha da genis boyutlar tagir. Berlin'e gore popiilizm bir "kok"
aramadir. Kapsam bu denli genisletilince nasyonalizm, fagizm, irk¢ilik da kapsanmis olur, zira tiim bu akimlar gegmise, "kok"lenmeye
o denli egilimli goziikiirler.

Burada goriildiigii gibi soyut toplum bilimsel yaklasim somut tarihsel yaklasima hakim olmaktadir. Oysa sosyolojik model, tarihte
analoji arayis1 agama ya da yapinin &zellikleri {izerine kurulmasi gerekir. Yoksa Eski Roma'da kapitalizmi rahatlikla kanitlanabilir ya da
Gokalp'te oldugu gibi Orta Asya Tiirklerinde feminizm yakalanabilir.

Bu nedenle popiilizm adi altinda kapsanan fenomenler listesi somut tarihsel ve ona bagli olan sosyolojik farkliliklar1 gerektirir. Her
seyden Once, prekapitalist ideolojik ¢izgileri diglamak gerekir. Gracchi kardeslerle Rus Narodnikleri arasinda ya da ortagagin koyli
iitopyalartyla Frantz Fanon'un kOy kiiltii arasinda ne denli benzerlik olursa olsun, bu fenomenler temelde farkli egilimleri simgeler.
Burjuva 6ncesi donemlere 6zgii "koyli yanlisi" fikirler dogasi geregi muhafazakar nitelikte olup geleneksel iliskileri korumaya ve
kollamaya yoneliktir. Anti-feodal kdylii ayaklanmalari, bagarili da olsa, geleneksel sistemin 6tesine gegemez. Pugachev ayaklanmasi
sonunda "iyi ¢ar"dan yana sloganlarla yetinir, siire¢ sorunda kendine doner. Devlet yapisi degisime ugramaz; ayaklananlar yonetici
smifi taklit ederler. Oysa, yeni ve ¢agdas donemin kiiciik burjuva ve kdylii demokrasisi fikirleri, bi¢im olarak geleneksel olsa da,
doniistiiriicii, bagkalastiric, ¢agdaslastirici bir igerik ortaya koyar.

Ote yandan geligen iilkelerdeki kdylii bilincini ve kdylii hareketlerini popiilist modellerle irdelerken bilincin ya da hareketin asamasini
gozden 1rak tutmamak gerekir. Popiilizm ancak kapitalizmle biitiinlesmenin ilk asamalarindaki tepkide yer alir. Diger bir deyisle,
burjuva gelisiminin olgun bir dénemine tekabiil eden burjuva tarim hareketleri ile popiilist nitelikteki erken dénem koylii tepkisini
ayirmak gerekir. Burjuva demokratik tarim hareketleriyle Rus "koylii sosyalizmi"ni ayn1 kefeye koymak yanilgilara neden olur. Keza
1870-1880'lerde Amerikan popiilizminde biiyiikk sermayeye karsi ¢iftgi baskaldirisiyla giindeme gelen parasal reform, diisiik vergi,
biiyiilk kumpanyalarin denetimi talepleri 6zl itibariyle gelismis burjuva iliskilerine karsi bir tavri simgelemez. Benzer bir bigimde
Romanya ve Cekoslovakya'da yiizyilin ilk onyillarinda goriilen koyliiciiliik-peasant/sm komiinal kolektivizmden ¢ok ekonomik
bireycilige yonelik bir egilim gosterir. Tiim bu hareketler, erken ya da olgun kapitalist donemde, burjuva iliskileri ¢atis1 altinda
koyliiniin 6zel ekonomilerini érgiitlemeye ve giivence altina almaya yonelik girigimlerdir.

Popiilist yonelimleri toplumsal-sinifsal 6zelliklerine gore de farklilagtirmak gerekir. Genellikle toplumsal niteligi ¢ok farki yonelim ve
hareketler ayni baslik altinda yer alir; fenomenin toplumsal-sinifsal niteligi gormezden gelinir. Ayni torbada yer alan yonelim ve
hareketlerden birkag ornek verelim: Narodizm Rusya'da gecikmis kapitalist gelisme doneminde koylii ideolojisi olarak ortaya gikar.
Chart/sm Avrupa'da ilk proleter hareketlerinden biri olarak goriiliir. Pujadizm (poujad/sm) 1950'lerde Fransa'da izlenen bir kentli kiigiik
burjuva hareketidir. Labour/sm is¢i sinifinin "sendikact” fikirlerinin de ifadesini bulan sosyal demokrat alanda yeserir.

Bu nedenle popiilizmi yakin ve benzer doktrin ve inanglardan, yukarida belirtilen "saf" ve "dogal" burjuva-demokratik ¢izginin yani sira
her tiirlii muhafazakar iitopyaciliktan, sag kanat ulusgulugundan, gerici romantiklikten, "feodal sosyalizm"den vb. ayirmak gerekir.

Ote yandan popiilizmin ¢ikininda yer alan gelisen iilkelerdeki kiigiik-burjuva radikalizmiyle geligmis kapitalist diinyadaki, Yeni Sol
(New Left), Ttalyan popiilizmi, Fin popiilizmi gibi entelektiiel akimlar ayrilmalidir. Her ne kadar aralarinda benzerlikler varsa da kokleri
farkl1 toplumsal topraklarda yeserdikleri ve farkli yonelimleri igerdikleri gézden 1rak tutulmamalidir.

Yiizyilimizin ilk yarisinda Tiirkiye'de popiilizm ilk kategoriye yakin diiser. Bati'da kapitalizm kirsal kesimi hizla ¢ozerken bizde ise
uzun siire bir dialite s6z konusudur. Kapitalizm belirli odaklarda gelisirken kirsal yapi uzun siire direnir, ancak 50'lerden sonra
koyliliigiin ¢oziiliisii ve kentlesme baslayabilir.



Bu nedenle 20. yiizyilin bagindan itibaren popiilizm i¢in uygun bir ortam olusur. Bati'da Kap/tal'de belirtildigi gibi ilksel birikim
koyliliigiin kitlesel zor ve mal-miilkiinden arindirilmasiyla miimkiin olur. Diger bir deyisle kirsal kesimde hizli bir ¢oziilme vardir.
Oysa Rusya gibi popiilizmin ilk yeserdigi iilkelerde prekapitalist yapilarin ¢oziilmesi ¢ok daha yavas gerceklesir ve sanayilesmeden
once baglar. Sanayilesme bagladiktan sonra da koylii niifusunu korur. Bu nedenle Osmanli popiilizmi ile Rus popiilizmi benzer ¢izgileri
paylasabilirler.

Rus "halka dogru" hareketi Osmanli aydinlarina Balkan aydinlari ve gogmen Tiirkler araciligiyla ulasmistir. Balkanlar'da yazar ve
ogretmenler arasinda Rus "narodnik" hareketi 19. yiizyilin son geyreginden itibaren etkin olmaya baslamistir. Ote yandan Yusuf
Akgura, Ahmed Agaoglu, Hiiseyinzade Ali vb. Tiirk¢ii gdgmenler panislavism ve Rus popiilizminden etkilenmis, bu go¢men kitle I1.
Mesrutiyet'le birlikte uluslasma siirecinde giindeme gelen Tiirkgiililk ve halkgilik akimlarinda etkin rol oynamuistir. Ve nihayet Ermeni
aydinlarinin ulusgu Tagnak akimina kars1 gelistirdikleri sosyalist Hingak akimi narodnik fikirlerin etki alanindadir ve Tiirk¢ii aydinlarin
bundan etkilenmeleri dogaldir..

II. Mesrutiyet'in yaym organlarindan Halka Dogru dergisi yazarlarindan ittihat ve Terakki Merkez-i Umumi iiyesi Hiiseyinzade Ali
(Turan), Tiirkgiiliikle halk¢iligin "miirsidi" olarak goriiliir, Rusya'daki panislavizm ve sosyalizmi Tiirkiye'ye uyarlayan kisi olarak
gosterilir. Ziya Gokalp, Yen/ Mecmua'da yayimladigi "Turkgiiliik Nasil Dogdu . baglikli yazisinda su satirlara yer verir: "Ali Bey
Petersburg dariilfinununda iki tesir altinda kalmisti: Panislavizm, sosyalizm. Ali Bey panislavizmden pantiirkizm mefkiresini
cikardigr gibi, sosyalizmden de halk¢ilik ahlakim aldi."

Nitekim Niyazi Berkes de bu esin kaynagimi kaydetmis, Petersburg Universitesi'nde okuyan Hiiseyinzade Ali'nin orada devrimci
ogrenci komiinlerine gordiigiinii, hatta Namik Kemal'in adim bile ilk kez bunlardan duydugunu, Istanbul'a gelip Tip Fakiiltesi'ne
girince, birka¢ arkadasiyla birlikte narodnik madelinde ilk iiniversiteli gizli 6grenci dernegi olan ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni
kurdugunu yazmigtir. Ancak, Niyazi Berkes Mesrutiyet halk¢iliginin sosyalizmden kopup sosyolojizme yoneldigine isaret eder. Ziya
Gokalp halke¢iligi Marksist sosyalizmden ayirarak Durkheim'in sosyolojizmine bulamig, Osmanli Devleti'nin zorlu giinlerinde
tesaniit¢iiliik diye adlandirdig: solidarizm ve mesleki temsilcilik ideolojisine ulagtirmstir.

Popiilizmin ilk uyarlayicilarindan Tiirkiye'de halkcilik gerek Tek Parti programinda, gerekse 1937 degisikligi ile Anayasa'da yer alir.
Halke1lik bugiin dahi sola agilan siyasal partilerin programlarinin pargasidir. Diger bir deyisle Tiirkiye'de halk¢iligin esin kaynagi Rus
popiilizmi ve ardindan gelen Fransiz solidarizmidir.

Siyasal Popiilizm-Entelektiiel Popiilizm

Popiilizm gelismis Bat1 iilkeleri gergeklerine de uygulanabilir; ancak burada kavram farkli bir dogru ve hareket ¢izer. Bunun nedeni,
geligen lilkelerdeki popiilizme yakin 6geler igerse de farkli bir toplumsal kontekse sahip olmalaridir. Gelisen ve gelismis iilkelerdeki
iki tiir popiilizmi tanimlamak i¢in belki ilkinde "siyasal", ikincisinde "entelektiiel" sifatlarin1 kullanmak dogru olur.

Entelektiiel popiilizm kapitalist gelismenin gorece ge¢ kosullarinda, ikinci ya da ligiincli asamasinda kendini bulan ya da kervana
katilan toplumlar igin gegerlidir. Bu asamalarda kapitalizm genis koylil topraklarina girmekte ve geleneksel, prekapitalist yapilari
¢ozmektedir. Kapitalistlesme ya da burjuvalagma siireci bir dizi toplumsal didismelere, tikanikliklara yol agar, sosyoekonomik, siyasal
ve kiiltiirel gelismede orantisizliklar, ¢arpikliklar olusur ve karmasik ve celisik ideolojik tepkilere neden olur. Bu dénemde olugan
kuram ve programlarin sosyoekonomik igeriklerinde modernlesme siirecine geleneksel kolektivist degerlerin ve kurumlarin
eklemlendigi goriiliir; tipki II. Mesrutiyet yillarinda Ittihatgilarin iilke ekonomisine ¢oziim ararken Ankara'ya heyet gonderip Ahi
Orgiitlerini inceletmeleri ya da Gokalp'in siyasal yapiy1 ¢agdaslastirma siirecinde loncalar1 Millet Meclisi'ne gondermesi gibi.

Bu tiir ideolojik egilimler 19. yiizyil Avrupa'sinda, bir¢cok kapitalistlesmede geciken iilkede goriiliir. En tipik ve geligkin 6rnegi
Rusya'da yeseren Narodizm hareketidir. Nitekim bu nedenle birgok yazar entelektiiel popiilizme Narodizm demeyi yegler. Biz de bu
dogrultuda yedi sekiz y1l 6nce yazdigimiz bir makaleye "Osmanli Narodnikleri Halka Dogru Gidenler" baghigini vermistik.

Narodizm sodzciigiiniin yeglenis nedenlerinden biri de popiilizmin ¢ok genis ve muglak bir anlam igermesive Rus Narodizminin bu tiir
ideolojiler arasinda ilk geliskin 6rnegini olusturmus olmasidir. Rus Narodizminden 6nce benzer ideolojik egilimler birgok Avrupa
iilkesinde de goriilmiigse de Narodizm oraninda sistematik ve anlamli bir ideolojiye doniismemistir.

Cagdas kiiciik burjuva-koylii ideolojilerin diiniin Narodizminden bir¢ok yonden farkli olduklarindan bunlar igin popiilizm terimini
kullanmak belki daha dogru olacaktir. Zira popiilizm terimi bugiin arttk Amerikan deneyimiyle siirli kullanilmamaktadir ve
uluslararast bir kavramdir. Bu agidan ¢agdas kiiciik burjuva-koylii ideolojilerini popiilizmle ¢er¢evelemek daha dogru olacaktir.
Tiirkiye i¢in ise se¢im yapilmistir. Gerek Narodizmin gerekse popiilizmin Tiirkge'deki karsiligi "halk¢ilik"tir. Bizce Tiirk halke¢iligi,
uluslararasi yazinda yeterince bilinmese de, popiilist birikime 6nemli bir katkidir.

Halkeilik geciken kapitalizmin yarattif1 6zgiil nesnel kosullarda aranmalidir. Bu iilkelerde entelijansiya bir baska toplumsal rolil
iistlenir. Gorece geri lilkelerde giiglii bir burjuva sinifindan yoksun yapilarda entelijansiya genellikle daha etkin bir toplumsal yetkeye
sahiptir ve ulusal yapilanmada daha 6nemli bir rol oynar.

Entelijansiyanin bu iilkelerdeki etkinligi birgok nedenden kaynaklanir. Oncelikle iki énemli seckin katmanimim giigsiizliigii rol oynar.
Geleneksel yapimin ¢oziildiigii ortamda geleneksel elit giiciinii yitirir. Burjuva elit ise yeterince giiclii bir konumda bulunmaz. Iste II.
Mesrutiyet boyle bir ortamdir; geleneksel Osmanli her giin kan kaybetmekte, saray, ulema, viizera giiciinii yitirmektedir. Bu boslugu
dolduracak maddi tabani giiglii bir toplumsal katman yoktur ya da "etnik" yapisi nedeniyle uyumdan yoksundur. Osmanli "burjuvast"
kentlere yerlesmis gdemen "ecnebiler” ya da milel-i gayr-1 miislime diye adlandirilan iktidara uzak katmanlardir. Is basa diigmiistiir ve
Osmanli entelijansiyasi siyasete soyunur, iilke yonetir.

Dénemin siyasi entelijansiyasina mensup Yusuf Akgura bu boslugu su satirlarla ifade eder: "Milliyetciligimiz (nasyonalistligimiz)
halka ve bilhassa kdyliiye birinci mevkii verdirmekle baraber orta sinifin, Tiirk burjuvazisinin tesekkiiline de bizi taraftar etmistir.
Filvaki memalik-i Osmaniye'den Tirkiin kurun-1 vustai esnaf ve tliccar teskilati alelhusus Tanzimat'tan sonra, Avrupa
sermayedarliginin, kapitalizmasinin, Avrupa biiyiik sanayi-i imaliyyesinin hiicum ve istilas1 semere-i muzirrasi olarak inhitat ve



tereddiye ugradigindan Osmanli Tiirk heyet-i ictimaiyyesi, Lehistan'in son zamanlarinda oldugu gibi, yalmiz esraf ve memurin ile
koyliiden miirekkep kusurlu ve sakat bir uzviyet haline gelmisti. Lehistan burjuvazisi, Garp kapitalizmasiin komisyoncu ve
acentaligini eden yahudi, rum, ermeni gibi yerli gayr-1 Tiirklerle mensi-i millilerinin ve tabiiyet-i hakikalarinin tefrik ve temyizi gayr-1
kabil levantenlerden terekkiip ediyordu. Eger Tiirkler, kendi i¢lerinden Avrupa sermayesinden istifade ederek, bir sermayedar burjuva
smifi ¢ikaramiyacak olursa, yalniz memur ve kdyliiden ibaret Osmanli heyet-i ictimaiyyesinin muasir bir devlet halinde devaml
yasayabilmesi zorlasacakt1."

Bu kosullarda burjuva girisiminden uzak ulusal entelijansiya hiimaniter alana kayar, sosyal servis 6nem kazanir, politik faaliyete atilir.
Tirkiye 6rneginde Gokalp, Akgura, Agaoglu, Kopriilii, M. Semsettin Giinaltay, Memduh Sevket Esendal vd. aydinlar bu tiir bir
misyonu {istlenirler.

ikinci &nemli husus, gelisen iilkelerde bir toplumsal grup olarak entelijansiyanin gegis toplumunun giindeme getirdigi sosyal
¢Oziilmeyi her yoniiyle hissedip bilincine varmasidir. Toplumda disa dogru itilme ya da marjinalizasyon siireci entelektiielleri birgok
yonden etkiler. Ozellikle sayilarmin siirekli artmasi ve kamu kesiminin biiyiimesine bagh olarak yasam giivencesi elde etme kaygisi
etkin olur. Ornegin 1955'te Hindistan'da diplomali igsiz sayis1 500.000'in iizerine gikar.

Ayni gelisme 1917 6ncesi Rusya'da goriliir. Issiz okumus aydin kitlesi muhalefet diginda bir secenek bulamaz. Osmanli patiginde de
bu denli aydin gazeteci olmasi bir rastlanti olmasa gerektir. Devlet katinda is bulamayan okumus kesim muhalifligi meslek edinir;
gazete, dergi ¢ikarir, firkaciliga soyunur.

Gelisen iilkelerde popiilist diisiincelerin yay1limida demokratiklesme siireci de énemli bir boyutunu olusturur. Ozellikle alt ve orta
katmanlar egitim olanagi bulur ve Bat1 ile olan farkin biiyiikligii nedeniyle bir tiir tepkisel "agagilik kompleksi"ne kapilirlar. Bati'nin
burjuva kiiltiiriiniin bircok unsuru reddedilirken geleneksel degerler 6n plana cikarilmaya ¢alisilir. Iki farkli deger sistemi icersinde
bocalanir. Tavirlar bir i¢ gerilime neden olur. Elitin kendi varligint korumak i¢in gelistirdigi kavramlar gergekle karsilasinca ¢oziiliir.
Elit kendi iilkesinde kendini yabanct hisseder.

Bu kosularda popiilist ¢6ziim giindeme gelir ve ulusal kiiltiirel gelenege "doniiliir". Herzen Rus koyliisiiniin "izba"sindan umutlanir,
Perulu yazar Sierra'da Amerikan yerlilerinin kabilelerini diisler. Gokalp de Orta Asya'lara yonelir.

Gelismis tilkelerdeki "siyasal popiilizm" ise "koylii-severlik (peasantphilism ya da "halk-kutsama" (people- worshiping) egilimleriyle
farkl icerik ve farkli sosyopolitik islev goriirler. Biiyiik sermaye tarafindan baski altina giren toplumun genellikle kiigiik burjuva
marjinal tabakalarinin duygularini yansitan ancak burjuva diisiince ve tavri stereotiplerinden ayrilmayan bu sloganlar burjuva siyasal
yapisi gergevesinde kalarak giictin kismi yeniden dagilimini i¢in degisik siyasal kavgalarda kullanilir. Bunun tipik 6rneklerinden biri,
Tiirkiye'de koyciiliik hareketinin "entelektiiel" boyutudur.

Popiilizm "koyliiliik"ii referans grubu olarak belirler. Koyliilik en yogun baski altinda kalmis en genis toplumsal katman olarak
belirir. Geleneksel kiiltiiriin besigi ve koruyucusu olarak goriilen koyiiliige sahip ¢ikmak popiilizm i¢in kaginilmaz olur. Entelijansiya
ile koyliiliik bir anlamda benzer kaderi paylasirlar, ancak fikirlerinin ya da yasam big¢imlerinden degil, sosyo-psikolojik konumlarinin
benzerligi nedeniyle. Degisim siirecinde yitirilen ortak ge¢mis degerler ve gelecegin belirsizligi popiilistleri koyliiliikle 6zdes kimlige
yoneltir.

Ozdes kimlik 6zdeslesme anlamina gelmez. ideoloji ile gerge@in etkilesimi karmagsik bir yapi ortaya koyar. Kéye karst sicak
duygularina karsin popiilist entelektiiel genellikle kentlidir, iki ti¢ nesildir kentlilesmistir. Gergek koyii bilmez ya da yiizeysel olarak
bilir, hatta aslinda bilmek istemez. Koyliliigli, kéy cemaatini, kdy halkini sadece ideolojik bir sembol olarak goriir. Entelektiiel
formiiliinii biitiinleyecek alfa ya da beta islevi goriir. Popiilist entelektiiel kendi felsefi sorunlarini, baskaldir1 duygularmi yoksul
koyliide kristalize etmeye calisir. Nitekim Soyad: Kanunu, ertesi Kéymen soyadini alacak olan Nusret Kemal Koymen koyciiliik
fikirlerini Amerika'da sosyoloji dgrencisiyken benimsemistir. Ankara'ya gelip Ulkii dergisinin bagina gegince kente karsi savas agar,
kdyden yana, kdyliiden yana yazilar yazar.

Nusret Kemal Kéymen 1903 yilinda Istanbul dogumlu olup ilkégrenimini burada gerceklestirdikten sonra 1919'da Istanbul Amerikan
Koleji'ne girer ve 1926'da ticaret kismindan mezun olur. 1931'de Dil Heyeti katipligi, 1932-1933'te Kadikdy Lisesi Ingilizce
dgretmenligi, 1936'da Ankara Erkek ve Kiz liseleri Ingilizce &gretmenligi yapar. 1936-1937 yillarinda ABD'de Wisconsin
Universitesi'ne devam ederek, kdy sosyolojisinde "Cemiyet Teskilatlanmasmin Birimi Olarak Koy" teziyle buradan M.A. derecesiyle
diploma alir. 1938-1942'de Ziraat Alet ve Makineleri Okulu ingilizce 6gretmenligi ve Tarim Bakinhigi Yayim Miidiirliigi,
1945-1951'de istanbul Amerikan Koleji Teknik Okulu Kiiltiir dersleri ve bdlge planciligi 6gretmenligi, 1953-1959 arasinda Talim ve
Terbiye Kurulu iiyeligi gorevlerinde bulunur. Kéymen, belki de kdyii istanbul-Ankara yolculuklar sirasinda vagon penceresinden
gormiustiir.

Koyciiliik {izerine birgok brosiir ve kitap yayimlayan Nusret Kemal, insanligin temel geliskisinin "sehircilik-kdyciiliik" oldugunu
savunur: Diinyay1 yoneten kentlerdir, ancak kentleri besleyen de kdylerdir. Koyciiliigiin amaci ekonomik anlamda bagimsiz koylii
aileler olusturmaktir. Bu da koylii ailesinin yiyecegini ve giyecegini temin edebilecegi toprak, hayvan ve diger araglara sahip olmast
demektir. Diger bir deyisle, kendi kendine yeterli kiigiik iireticilik koyciiliigiin temel ilkesidir.

Nusret Kemal'e gore, uygarligin en biiyiik sorunu, kentle kdy arasinda doldurulmasi gii¢ bir ugurumdur ve kdylii bu ugurumu asacak
giicte degildir. Toplumsal ¢okiintiiniin 6nlenmesi icin kdyiin kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik kalkinmasi kisa siirede gerceklestirmesi
gerekir.

Koyle 6zdes kimlik arayis kimi yazarlari asir1 uglara iter. Nitekim Tek Parti donemi koyciiliigiinti benimsemis ilk dergilerden biri olan
Atsiz Mecmua, Tirkgli 6geler igeren bu dergi olarak 1931 yilinda yayimlanmaya baglar. Derginin siar1 "Ben, sen, o yok... Biz
variz..."dir. Nihal Atsiz'n ¢ikardig1 Atsiz Mecmua'ya gore gergek Tiirk halki koyliiniin ta kendisidir: "Inkilap kdyde olur, kdyde dogar,
kdyde biiyiir." Tirk koyliisii biitiin safiyeti ve masuniyeti ile ¢alisan ve ona kargilik bir siirii emperyalistin husumeti karsisinda
hayatina kast ile agliga ve sefalete mahkiim edilen "mukaddes bir kiitle"dir. Tiirk gencinin koyili tanimasi, koyliisiiyle yasamasi,
kaynagmasi, birlikte giilmesi aglamasi, onun 1zdirabini duymasi gerekir. Ulkeyi kalkindiracak olan geng dimaglara Anadolu
koyliistiniin i¢ine girmek ve onu bu parlak fikirleri anlayacak bir diizeye ¢ikarmak diiser.



Atsiz'a gore Tirkiye'nin ¢evresini emperyalizm sarmigtir. Her giin yeni sOmiirgeler ve esirler ariyan "kizil, beyaz, siyah"
emperyalistler karsisinda "igtimai uzviyetimizle iktisadi mevcudiyetimizi" giliglendirmek ve bunlarin en saglam temeli olan Tiirk
koyliistinii ve is¢isini ylikseltmek zorunludur.

Anadolu yiizyillardir refah yiizii gdrmeyen bir harabedir. Bu harabede sefalete es, hastaliklara kardes olan ve en ilkel sartlar altinda
calisan koyliidiir: "Damarlarimiza alninin terini ve midemize emeginin ekmegini veren kdyliimiiziin izdirabina karismak borcumuz."
"Onunla bir olmak, onunla bir yasamak onunla beraber giilmek ve aglamak ve nihayet onunla beraber 6lmek vazifemiz." Dergi
"demokrasiye inantyor ve milletimizi yilikseltmek istiyorsak halkimiza tapalim ve dediklerini yapalim" inancindadir.

Atsiz Mecmua, halkin igine girecek, onun duygularini, elemlerini paylasacak, Tiirk koyliisiinii ve kdylerini kurtarmaya ve
yiikseltmeye c¢alisacak genglere rehber olmay1 amaglar. Dergiye gore Turancilik, Marksizm, fagizm, hangi toplumsal diisiince akimi
izlenirse izlensin Anadolu, genglerin temel ugras alanini olusturur. Amag, Tiirk kdyiinii ve kdyliistinii ylikseltmektir.

Atsiz Mecmua’da soyle yazar: "Senelerden beri Istanbul sokaklarinda proleteryaya ilan-1 ask eden gencler, eger bu feryatlarinda
samimi iseler, Anadolu'ya kosmali, koylliniin i¢ine girmeli ve orada kdylii icin yalniz bir cehit ve bikmaz usanmaz bir ask ile
caligmalidirlar. ... Yoksa sehir sokaklarinda savrulan naralar, renkli salonlarda yapilan miinakasalar ve nihayet bir Tiirk kdyiinden ¢ok
daha konforlu hapishane odalarinda okunan kitaplar ve ancak mahkemelerde dile gelen tezlerle Tiirk kdyliisii kurtarilmis olmaz."

Koyeciiliik retorigi Tiirkcii olsun olmasin donemin bir¢ok dergisinde yer almistir ve 1910'lu yillarda Tiirk Ocag1 ¢evresinde giindeme
gelen "narodnik" egilimli Anadoluculugun biruzantisidir. Tiirk Yurdu, Halka Dogru ve Tiirk So6zii dergilerinde baslatilan "Halka
Dogru" hareketi Anadolu koyliisiiniin degerlerine sahip ¢ikar. Koyciililk, bir anlamda bu gelenegin devamidir. Ancak, kdyiin ve
kdoyciiliigiin Tiirk¢ii-Turanci dergiler agisindan ayr1 bir 6nemi tagir. K3y, duru irkin arandigi bir ortamdir. Folklor ¢aligmalarinin temel
amaci, Tiirk kiiltiirtinii yozlagmaksizin bagrinda saklayan koyii-koylilyii ortaya koymaktir.

Koyciiliigin 1940'l1 yillardaki temsilcilerinden biri "aylik Tirkeli dergi" Kopuz’dur. Fethi Tevetoglu'nun Samsun'da yayimladigi
Kopuz, koyli kiiltlirtiinii Tlrk¢tiliiglin temel dayanak noktasi yapar. Kopuz'a gore Tiirk koyliisii uygarliktan uzak, corak ve bakimsiz
bir ortamda hayatim1 siirdiirmektedir. Ancak bu kosullar "Tiirk¢li aydim" "fedekar ve asil Tiirk koylisii"nden uzaklagtiramamus,
tersine bu iki katmani birbirine yaklagsmaya zorlamistir. Koylii "bizim ezeli efendimiz ve bastacimiz"dir. Aydin, karsilik
beklemeksizin kendisine her tiirlii nimeti saglayan fedakar Tiirk koyliistine ¢ok sey borgludur.

Kopuz, Tiirk koylinin durumundan aydinlar1 sorumlu tutar. Tirk aydini giirbiliz, uygar goziikkmesine karsin kof, ¢lirtiktiir; Tiirk
kiiltiirtinii bozmus, Tiirk ruhunu zayiflatmistir. Oysa ¢elimsiz goriinen cahil Tiirk koyliisti pektir, saglamdir. Tiirk kiiltiirtinii koruyan,
degismeyen gelenek, gorenekleriyle Tiirk ruhunu saklayan Tiirk koylisiidiir. Bu nedenle sézde aydin kentlimizin kdylilye oranla
Tiirkliige yarar1 ¢ok daha siirhidir. Kopuz, Tiirkliige en biiyiik katkiyr "somiirmiis Tirk aydiniyla somiriilmiis Tirk koylisi"
arasindaki derin ugurumu kaldirmakta goriir.

Senu¢

Tiirkiye'de popiilizmin iki evresinden sz edilebilir. Tlki "entelektiiel" boyutudur ve Tek Parti donemiyle birlikte sona erer. Bir ulus-
devlet olusum siirecinde "kiigiik burjuva" diye nitelendirilebilecek, kapitalist bir yapilanmada gecikmeden ve uyumsuzluktan
kaynaklanan, ancak gelenekgi oldugu kadar koktenci 6geleri de igeren, kente diigman kdye dost, ulusal degerleri kirda arayan, siiflari
yatsiyan dayanismaci bir popiilizmi ya da ¢ok daha yaygin bir bigimde bildigimiz ittihatc1 gelenekten kaynaklanan CHP halk¢ilig
"entelektiiel" popiilizmdir.

Digeri ¢ok partili déonemle birlikte glindeme gelir. Demokrat Parti'den itibaren popiilist séylem siyasal yasamimizla biitiinlesir.
Zaman zaman Ecevit'in "kdy-kent"lerinde oldugu gibi entelektiiel boyut canlanirsa da, Ozal'dan Demirel'e sdylem "siyasal" netlik
kazanir. Son segimlerde Demirel'in kullandigi "halkin devleti”, "halkin parlamentosu" ve "halkin hiikiimeti" ¢agrilari bu tiir bir
popiilist sdylemin tipik 6rnegidir. Ayrim gozetmeksizin tiim halki ayni1 potada eritmek ve gergekgiligi ne olursa olsun, topyekiin
¢oziimleyici onlemler dnermek "siyasal popiilizm"in 6zelliklerindendir. Diger bir deyisle 1908'den 1950'lere uzanan bir popiilist siire¢
"entelektiiel" agirliklidir. Diinya burjuva gelisiminin g¢evresinde gelisen iilkelere 6zgii popiilizminin bir 6rnegi olarak "halkgilik"
calismamizin ana eksenini olusturacaktir. 1950 sonrasi popiilist yonelimler ise demokratiklesme siireci geregi "siyasal" niteliklidir. Bir
DP popiilizmi, bir AP popiilizmi, Evren, Ozal, Demirel popiilizmi iizerinde galisilmasi gereken konulardir.

Tiirkiye'de popiilizm ya da popiilizmler heniiz yeterince siyasal yazina girmemis, Tek Parti donemi halk¢iligr siirekli giindemde
tutulmussa da karsilagtirmalt olarak ele alinmamistir. Siyasal popiilizm {izerine yazilanlar ise ¢ok sinirlidir. Oysa popiilizm
Tiirkiye'nin siyasal-toplumsal yasaminda ¢ok daha derin gizgilerle katkida bulunmustur.

Popiilizmin, "entelektiiel", "siyasal", tim boyutlar1 irdelenmeye agiktir. Gerek kuramsal-toplum bilimsel gerekse tarihsel 6geleri
giindemimizi belirlemektedir. Tiirkiye'de popiilizmin dogusu, toplumsal-sinifsal ve toplumsal-kiiltiirel kokleri, toplumsal-tarihsel
yapisi ve belirli diisiince streotipleri ve ideolojik yapilari, toplumsal pratikleri arastirmacilart beklemektedir. Ancak bu, tiim 20.
yiizyilin son derece karmasgik ve genis toplumsal-siyasal tarihini yazmak anlamina gelecektir. Ancak bu yazimda gozetilmesi gereken
bazi Ogelere dikkat cekmek gerekir. Gelisen iilkelerde, ideolojik yonelimler ve bunlarin toplumsal-sinifsal temelleri agisindan
"kiigtik-burjuva" kavrami agiklik kazandirmak gerekir.

Popiilizme egilen aragtirmaci ideolojik geleneklerin analizini, incelenen yonelimlerin ideolojik ve felsefi temelini ortaya g¢ikaracak
yapilarin tanimini yapar. Ote yandan, bu toplumsal yonelimlerin felsefi 6zelliklerinin belirlenmesi, kiigiik burjuva reformizminden
"devrimci demokrat"liga, farkli siyasal agilimlarin olabilecegini gosterir.

Ayrica popiilizm kavrami gelisen iilkelerdeki ¢agdas yonelimlerin tarihsel kokenlerinin yami sira 6zellikle toplumsal-tarihsel
onkosullarin1 ve var olus nedenlerini agiklar. Diger bir deyisle, bu yaklasim "disardan" bakistan farkli olarak "igerden" analizi
amaglar. Ornegin birgok Asya, Afrika ve Latin Amerika uzmani popiilizmi "Bat1 demokrasisi"nin zidd1 otoriter siyasal diisiincenin es
anlamlis1 olarak goriir. Bu bir tiir "Bati merkeziyetgiliginden kaynaklanir. Ancak bu tiir bir bakis acis1 bugiin "digsal" ve tek-yonli
kistas olarak goriilmektedir.

20. yiizyilin gelisen tlkelerindeki ulusal ve demokratik hareketler herseyden once "igsel" bir bakis agis1 gerektirmektir. Toplumsal-
sinifsal kogullarin tanimi ve bu yonelimlerin dogurdugu gergek sorunlarin degerlendirilmesi gerekir. Bu dogrultuda eski tarihsel
kokleri ve gelismenin i¢ mantigina sahip popiilizmin ideolojik gelenegine yonelik olarak gelisen iilkelerdeki ideolojik ve siyasal
cevrenin analizi zorunlu géziikmektedir.
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