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Sozlii Tarih Atolyesi’ne olan ilgi bizi ¢ok sasirtti, cok heyecanlandirdi. Yagmurlu bir cumartesi
giinil bir kisminiz ¢ok uzaklardan buraya geldiniz; bunun i¢in size ¢ok tesekkiir ederiz. Bu
etkinligi kurgulamaya basladigimizda, “Belki Istanbul’dan 20-30 kisi gelir; bir masa etrafinda
konusur tartigiriz, bir seyler hayal ederiz” diye diisiiniiyordum. Daha sonra hi¢ beklemedigimiz

yogunlukta bir e-mail yagmuruna tutulduk ve gercekten detayli bir organizasyon gerekti.

Bu bir baglangig; hep birlikte birtakim seyleri tasarlayacagiz, hayal edecegiz, konusacagiz.
Tiirkiye’de sozlii tarih ¢ok yeni; kurumsallasmis da degil. Bugiin ve yarin bunun nedenlerini
konusacagiz. Ama hal boyle olmasina ragmen bu kadar ¢ok kisinin etkinligimize ilgi
gostermesi bir yaniyla Tiirkiye’nin baska alanlarda oldugu gibi bu alanda da degismeye ve

doniismeye basladigini gosterdi.

Oncelikle, bize kucak a¢t1g1 icin Osmanli Bankas1 Miizesi ve Arastirma Merkezi’ne, Osmanli
Bankas1 Miizesi Miidiirii Sima Benaroya ve bilimsel direktorii Lorans Baruh’a, AB Halkla
[liskiler Genel Miidiirii Sibel Asna’ya tesekkiir ediyoruz. Bu isimler burasi i¢in ve bizim igin
cok onemli. Bir de kendi ekibimiz var. Bu is bu kadar biiyiiyiince ben ister istemez kiiltiirel
calismalar alanindaki 6grencilerime, asistanlarima bel bagladim. Ozgiil Akinci, Eda Cakmaket,
Haydar Darici, Sibel Maksudyan bugiin ve yarin burada bizlerin ontinde ter dokecek. Onlar

olmasa zaten hicbir sey olamazdi; onlara da tesekkiir ederim.

Su anda Tiirkiye’de sozlii tarih konusuyla agirlikli olarak kadinlar ilgileniyor: Burada 205
katilimcinin %701 kadin. Toplumsal cinsiyet ile sozlii tarih arasindaki iliski bence bugiin
diisiinmemiz gereken konulardan biri. Neden ¢cogunlukla kadinlar sozlii tarihle ilgileniyor?
Aslinda akademik alanda da durum ayni. Sizden Tiirkiye’de sozlii tarih yapan bir erkek
akademisyen ismi sdylemenizi istesem biraz zorlanirsiniz. Toplumumuzda sozlii tarihle
ilgilenen kadinlarla akademide s6zlii tarih yapanlar arasinda kesin bir ¢akisma olmasi da
enteresan; bunun avantajlar1 ve dezavantajlar1 var. Sonugta akademide ve akademi disinda
erkekleri bu alandan dislamiyoruz; onlar1 kucakliyor ve diyoruz ki “Bize gii¢ verin, birlikte

kurumsallagalim.”



Bu calisma grubu hakkinda diger bir enteresan konu var. Nihayetinde burada bir egitim s6z
konusu. Tiirkiye’de egitim dendiginde genelde gengler ve iiniversite egitimi akla gelir. Oysa
burada &yle olmadu. Istatistiklere gore katilimeilarin %63’ yetiskin, 40’11 yas grubu. SézIii tarihle
ilgilenen kisiler kendi egitimleri sirasinda bu alanla icli dish olmamus. Oyleyse eriskin toplum
Tiirkiye’de ge¢misle yeni bir iliski kuruyor ve bunun egitimini almak istiyor. Tabii ki 6grenciler
var aramizda, ama ¢ogunlugun 6grenci olmamasi egitim anlayisimizin da belki degistigini ortaya
koyuyor ve egitim sisteminin kritigini yapiyor; “Biz bunu daha evvel niye diisiinmedik, niye

okumadik?” sorusu giindeme geliyor.

Istanbul disindan katilimcilarin var olmasi da bizi gok mutlu etti. Programu tasarlarken bu olasilik
aklimiza gelmemisti. Ankara, Eskisehir, Mersin, Kocaeli, Kars, Mugla, Balikesir, Antalya, Aydin,
Isve¢ ve Almanya’dan toplam 24 katilimcimiz var. Bir Tiirkiye panoramasindan sz ediyoruz:
Demek ki, sozIii tarih biiyiik kente ait degil; yakin tarihe ve gegmisimize yonelik ¢ok daha genis

bir ilgiden bahsediyoruz.

Katilimcilarimizin ¢ogu sozlii tarih egitimi almamus; ¢linkii bu tiir bir kanal mevcut degil. Sozli
tarihin bir programi, dersi yok, ama bu kimseyi durdurmamis. Katilimeilairmizin %631 bir sézlii
tarih projesi onermis; yani herkes simdiden heyecanlanmis, bir seyler yapiyor, yapmiyorsa bile
hayal ediyor. Kisaca, egitim almamak ile proje 6nermek arasinda bir ters oranti1 goriilityor. Bu da
gercekten ¢ok heyecan verici. Hakikaten miithis projelerle karsilagtik: Dogu Karadeniz
kadimlarinin miiziginden Pomak kiiltiiriine, Kiirt tarihinden “Benim anneannem Makedonyali”’ya
kadar ¢ok genis bir panorama s6z konusu. Aile tarihi, mahalle tarihi, Tiirkiye tarihi, Cumhuriyet
tarihine iliskin gercekten ¢ok enteresan ve saniyorum tam da sozlii tarihle ortiisen projeler bunlar.
Bu projeleri bugiin ve yarin tartismaya ¢alisacagiz. Bugiin ve yarin ayrica birbirimizi daha iyi

tanima ve tartigma firsat1 bulacagiz.

Hem szl tarihei, hem kiiltiirel caligmalar alaninda ¢alisan bir antropolog olarak egitime farkli
anlamlar yilikliiyorum. Egitim sadece bir kisinin anlatip digerlerinin 6grenmesi iizerine
kurulmamali, birlikte, daha demokratik kosullarda, etkilesim i¢inde gergeklestirilmelidir.
Universitede de, iiniversite diginda da boyle olmalidir. Burada, daha 6nce sdyledigim gibi, biz
bagta kiiclik bir grup olusturmak istedik, fakat sonradan ¢ok biiyiik bir grup sekillenince hayir
diyemedik ve boyle bir konferans olustu. Nasil bir program yapacagimiz diistindiik, giinii ikiye
bolmeye karar verdik. Elbette 6nce gerekli bazi bilgileri aktarmaya ¢alisacagim, ama giiniin ikinci

yarisinda kiigiik gruplara ayrilarak etkilesim igerisinde ilerlememizin uygun



olacagini diisliniiyorum. Meseleler ortaya atilsin, tartismalar kiigiik gruplarda yapilsin, daha
sonra tekrar bir araya gelelim. Hangi grupta oldugunuz ¢ok 6nemli degil, bu noktada 6nemli
olan etkilesim, birbirini tanima, diisiinceleri paylasma, sorular ortaya atma. Biiylik bir grupta bu
tiir bir iletisim kurmanin gii¢ olacag: diisiincesiyle boyle bir program diigiindiik; umarim siz de

uygun bulursunuz.

Burada verdigimiz egitimi ve tartistigimiz meseleleri bir “sozlii tarih kilavuzu” haline getirmeyi
planliyoruz. Goreceksiniz ki sozlii tarih bir ayrinti isi; cok iyi organizasyon gerektiren bir ig ve
Tiirk¢e’de bu konuda bir kilavuz kitap yok. Bizim umudumuz burada sizlerden de bir seyler
ogrenerek, birlikte ihtiyaglari tespit ederek bir Sozlii Tarih Nasil Yapulir? kitapgigi ortaya koymak.
Size dagittigim notlarin ve bugiinkii ¢alismamizin da bunun niivesi olmasini diliyorum. Bu

konuda sizden de geri bildirim gelmesi bizim i¢in 6nem tasiyor.

Bugiin daha ¢ok sozlii tarihin tarihi ve narrative tarih iizerinde duracagiz. Sonug olarak biz de
tarih¢iyiz; sozlii tarihin de bir tarihi var. Bu tarihi 6grendikten sonra, s6zlii tarihin bugiin nasil
uygulandigini bazi 6rnekler tizerinden konusacagiz, yarin da kollari sivayip daha ayrintili bir

sekilde bir projenin nasil hayata gegirilecegini anlatacagiz.

SOZLU GELENEKVE SOZLU TARIHLE iLiSKiSi

Insanoglu yiizyillardir s6z {izerinden bilgi aktarimi yaptyordu. Yazi zaman iginde kesfedildi.
Bugiin yaziya o denli bagimliyiz ki, 6rnegin ben kapidan ¢ikmadan bakkaldan alacaklarimi
yazmazsam kesinlikle hatirlamiyorum. Oysa insanlar eskiden bdyle degildi; hatta bazi
toplumlarda halen s6ziin ¢ok daha gii¢lii oldugunu goriiyoruz, bizim toplumumuz da dahil.
Doktora tezimi yazarken bir buguk sene yoriiklerle yasadim. Birlikte yasadigim kisiler okuma
yazma bilmiyordu; hafizalari ve sozel aktarimlar1 benimkinden kat kat giigliiydii. Ben onlara

yetismek i¢in siirekli not tutarken onlar her seyi hatirliyordu.

19. ylizyilda farkli sosyal bilim alanlar1 ortaya ¢iktiginda s6zlii gelenek ve sdzel aktarimin
caligmasi folklor alanina dahil oldu. Profesyonel olarak sozlii gelenegi calisan alan folklor; bu
acidan sozlii tarih terimiyle sozli gelenek arasinda tabii ki bir fark var ve bunlar farkli sekillerde
tanmimlamamiz gerek; ama bu sozli gelenegi disarida tutmamiz1 gerektirmiyor. Ben buradayim,
konusuyorum, birlikte konusuyoruz. Size bugiin anlatacaklarimi e-mail araciligiyla da

iletebilirdim; ama burada bir bedensel etkilesim, bir performans, bir hissiyat,



bir duygu var; bes duyunun kullanildig1 farkli bir iligki i¢indeyiz. Bu iletisim yazidan farklidir ve
hala gecerlidir. S6z bizim i¢in gok énemli olmaya devam ediyor; fakat yazili bir toplumda

yasiyoruz. Bunu secondary orality olarak adlandirtyoruz.

Tarih iginde s6zden yaziya gecen toplumlar yaziy1 da kullanmay1 devam ettirdigi siirece yazi ile
s0z arasinda kompleks bir iliski dogdu. Buna bir de 21. yiizyilin dijital teknolojisini ve devrimini
ekleyin... Bakiyoruz, iiniversitedeki 6grenciler kitap okumayip film izliyor, ¢linkii gorsellik ve s6z
tekrar 6ne ¢ikt1. Peki, o zaman bu nasil bir s6zellik; eski sozellikle iliskisi nedir? Bu, diisiinmemiz
gereken 6nemli bir soru. Ikincisi, sonug olarak sdzIii tarih de bir anlat1; yapilan gériismede
anlatilanlar iginde sdzlii gelenegin izlerini her zaman buluyoruz. Ornegin anlatilan size bir sekilde
duydugunuz bir masal1 hatirlatabiliyor. Folklorciiler sozlii gelenegi ¢alisirken “Insanlar nasil
hatirliyor? Yazamiyorlarsa ne yapiyorlar?” sorusu iizerinden, sozle aktarilan bilginin igsel yapisini
arastirtyor. Ornegin Homeros destani... Bu igsel yapinmn kendi i¢inde belirli tekrarlari, belirli yapt
taglar1 var ve bu yapi taglari hatirlamay1 kolaylastirtyor. Bunun gibi, birisi bize bir sey anlattigi
vakit sozlii gelenekten kalma bazi tekrarlarin, bazi yapilarin tekrar ortaya ¢iktigini gézlemleriz. Bu

acidan sozlii gelenek direkt olarak sozlii tarihi etkiler.

Sozli tarih cephesinden sozli gelenegin baska bir 6nemli etkisi de performans dedigimiz yoniiyle
ilgilidir. So6zli gelenek sozdiir, sozlin kotarimidir, ama o sdziin ayn1 zamanda bir zamansal ve
mekansal baglan vardir. Ornegin bir ritiiel belli bir zamana ve belli bir yere aittir(?). Bu bize ayn1
sekilde bir sozlii tarih anlatisinda sdylenenlerin sadece dinledigimiz ciimlelerle sinirli kalmayip
daha genis bir alana referans verdigini diisiindiiriir. Hangi zaman ve mekanda sdylenmistir bunlar

ve hangi baska zaman ve mekanlara referans vermektedir?

Sabanci Universitesi’nin mezuniyet torenlerinden birine Yasar Kemal davet edilmisti. Elinde
kagitlarla kiirsiiye ¢ikt1 ve ilk sdyledigi climlelerden biri “Ben metin okuyamiyorum” oldu. Diinya
capinda bir roman yazarindan s6z ediyoruz! Yasar Kemal konusan, destan sdyleyen bir adamd1 ve
zaten ancak oralardan geldigi i¢in bu kadar miikemmel bir yazar olmustu. S6zi kendi baglaminda
hissetmis, biitlin viicuduyla duymus, 6ziimsemis, sdylemis ve daha fazla insanla paylasmis. Sozle
beraber kaleme de davranmis ve Yasar Kemal olmus. Bir liniversitede, kalemin giiglii oldugu bir
ortamda tekrar “Hayir, ben sdze donecegim” demesi beni ¢ok etkilemisti. Nitekim metni bir yana
birakt1 ve kendi siirsel diliyle bize -tabii Ki- Cukurova’y1 anlatmaya basladi. Cukurova’da traktor

istiinde ¢alistigi giinleri ve o traktérde



geceleri ¢alisirken Cukurova’nin dogasini nasil hissettigini dyle bir anlatt1 ki, biz de oralara gittik.

Bu acidan sozlii gelenek ¢ok onemli; gegmiste kalmis, bitmis bir sey hi¢ degil. Bu arada dil
konusu da 6nemli. Yasar Kemal Tiirkce yaziyor, ama ayn1 zamanda kdken olarak Kiirt ve Kiirtce,
Tiirkiye’de yasaklanmis bir dil. S6zel gelenegi, sozii diisiiniirken kamusal alanda yasaklanmis bir
dilin nasil aktarildigini diistinmek de bizim i¢in 6nemli olmali. Tiirkiye’de bir¢ok dil var. Bu
birgok dil nasil aktarildi ya da aktarilamadz; birbirleriyle nasil iliskiler kurdular ve nerede, hangi
baglamlardaydi bu iliskiler? Ev i¢inde, cemaatte, medyada, disarida hangi dil vardi? Tiirkiye

baglaminda sozlii gelenek ve dil dedigimizde bu tip meseleleri de diistinmemiz gerek.

SOZLU TARIHIN TANIMI

Sozlii tarihi herkes kendine gore tanimlamis. Ben soyle bir tanim yapacagim: SozlIi tarih gegmisle
ilgili aktarilan s6z ve anlatici 6zne ile diyalog i¢indeki sozlii tarih¢i tarafindan kaydedilen
anilardan olusur. Burada bize gereken anahtar kelimeler: ge¢mis, s6z, aktarim, anlatici, dinleyici,
0zne, diyalog, kayit ve an1. Biitiin bunlarin iizerinde tek tek durmamiz gerekiyor; ¢iinkii s6zlii
tarihin veya bir sozlii tarih goriismesinin sosyal bilimlerde yapilan diger goriismelerden farkinin
ne oldugunu diisinmek durumundayiz. Gegmisten bahsettigimizi biliyoruz, ama so6zlii tarih s6z
konusu oldugunda klasik tarihten farkli olarak hemen o ge¢misin yanina bugiinii koyuyoruz;
¢linkii burada iki kisi bugiin, bu anda ve bugiiniin baglaminda birbiriyle konusuyor. Bu, sozlii
tarihi tarihten ayirt eden 6zelligidir. “Tarih, ama...” diyor her zaman sozlii tarihgi; ¢iinkii biz yakin
tarihle ilgili oldugumuz kadar bugiinle de ilgiliyiz. Siirekli ikisinin arasinda gidip geliyoruz ve
bizim biitiin dinamigimiz, en komplike teorilerimizin dondiigii yer iste bu gegmisle bugiin
arasinda. Zaten sozIi tarihin “bellek ¢aligmalar1” diye daha genis ve daha teorik bir alana
doniismesinin nedenlerinden biri, gegmisle bugiin arasindaki karmasik iliskiyi ¢6zme gabasidir.
Kayit

Anahtar kelimelerimizden biri de “kayit”. S6z ugar yazi kalir; burada ise ugmuyor, ¢iinkii kay1t
altina alintyor. Kayit dedigimiz anda hem s6zlii gelenekten baska bir yere gidiyoruz, hem de tarihe
benziyoruz ama tam tarih gibi degiliz, ¢iinkii yaz1 yazmiyoruz, sesi donduruyoruz. Bu gercekten
cok onemli ve enteresan bir konu. Kayit teknolojisi olmasaydi belki s6zlii tarih bilimi

olmayacakti. SozIii tarihin malzemesi ses; sesi kaydederek, tekrar



dinleyerek ge¢misteki o an1 tekrar yasayarak sozlii tarihi yaratiyoruz. “Yaratryoruz” kelimesi de
sozlii tarihi tarihten ayirt eder. Tarihgi malzemesini bulur. iki yiiz y1l evvel birisi dlmiis,
mektuplar1 ¢ope atilmis, o mektuplar bir sahaf tarafindan alinmis, tarih¢inin de eline diigmiistiir.
Oysa sozlii tarih¢i malzemesini “yaratir”. Enteresan konusan birini bulur, pesine diiser, onu
kandirip konusturur. Malzemesini bulur ve sonra o malzemeyi isler. Sozlii tarih¢i aktif bir sekilde
kendi arsivini yaratan kisidir.

Diyalog

Yine bir tarihg¢i gidip arsivde belgeleri bulur, arastirir ve bunlar1 yaparken tek basiadir. Sorularim
sorar, kendi bagina tozlu arsivlerde oturur. S6zlIii tarihgi ise anlatici 6zneyle diyalog i¢indedir. Bu
iliskinin sdzlii tarih i¢in ne kadar énemli oldugu zaman iginde anlasild. ilk baslarda sozlii tarih
sadece anlaticinin ne anlattif1 iizerinden diisiiniilityordu. “6-7 Eyliil olaylarini yagsamis birini
buldum, ¢ok nemli bilgileri var; gidip dinleyeyim, kaydedeyim...” Bu bir tarih¢i yaklagimdir.
Peki, sen kimsin? Sozl1i tarih kendisine zaman iginde bunu sordu ve sorunun cevabini sdyle verdi:
Sozlii tarihgi kaydedilen sesin ve ondan iiretilen yazili metinlerin olusmasinda énemlidir; yani
sOzlii tarihin {irtinii bu iligkinin {irliniidiir. Bu agidan sozli tarih¢inin kim oldugu, kimligi, sorulari,
dertleri birlikte calistig1 kisi kadar 6nemlidir ve bu diyalog bu malzemeyi yaratir. Bu epeyce
devrimci bir bakisti; neden, hangi baglamda bu diisiincelerin ortaya ¢iktigina biraz sonra
deginecegim.

Bellek

Tanimimizin sonunda da “anilar” kelimesini kullaniyoruz. Anilar yine bizi tarihten bagka bir yere
gotiiriiyor; an1 dedigimiz vakit bellekten bahsediyoruz. Bu da sozlii tarihin yapilmasi ve
anlagilmasi i¢in hem bireysel, hem toplumsal bellegin nasil ¢alistigin1 anlamamizi gerektiriyor.
Tarihginin ¢alistig1 belge, belgenin olustugu zamanda yazilmistir; halbuki bizim bahsettigimiz
anilar, gegmisle ilgili bir seyden bahsediliyor olmakla birlikte bugiin aktariliyor. Oyleyse,
hatirlama bi¢imlerinin bireysel olarak nasil isledigi, bir bireyin nasil hatirladig: ve ikincisi, bir
toplumun nasil hatirladig, diisiinmemiz gereken noktalar.

Tarih

Tarihin kendine gore bir hikayesi vardir ve yazilmistir; sozlii tarih bu yazili metinde eksik kalan
bosluklar1 doldurma gdrevini listlenir. Bunun disinda s6zlii tarih ayn1 zamanda tarihin yazdigi,
bahsettigi olaylarin farkli sekillerde yorumlanmasina, farkli sekillerde anlamlandiriimasina da
yarar. iki ayr tarihi gérevden bahsediyoruz. Erken donemlerde sdzlii tarihe daha ¢ok bir tarihgi
gbziliyle bakildi; yani tarihteki bosluklart doldurmak, atlanmis olaylar1 yakalamak, onlarin
hikayesini anlatmak tizerinden degerlendirildi bu ¢alisma. Bu nedenle de sozlii tarih 6zellikle

yaslilarla yapildi. “Taniklik” kelimesi kullanildi ve dendi ki,



“Yakin tarihteki 6nemli olaylara taniklik etmis miimkiin oldugunca yash kisileri bulalim ve bu
olaylarin anlatilarini alip yazili tarihin yanina bir paralel tarih daha kuralim.” Evet, bu sozIii tarihin
bir bolimiidiir; fakat sozlii tarih bundan da fazlasidir.

Anlati

Sozlii tarihle ilgili tantmimizdan ¢ikan diger 6nemli sdzciik “anlati”. Sozlii tarihgi bir goriigme
yaptiginda sorular soruyor ve karsisindaki kisi diyelim ki ona yasam 6ykiisiinii anlatryor. Ortaya
Once bir ses, sonra sesin kaydi, sonra o kaydin yaziya dokiilmesi, yani transkripsiyondan olusan bir
metin ¢ikiyor. Bu metin aslinda gercek sozlii tarih degildir. Tarihgiler daha ¢ok metne odaklandigi
icin erken sozlii tarihgiler metni sozlii tarih olarak gérmiistiir. Halbuki simdi kabul ediyoruz ki
metin sadece ¢alismay1 kolaylastirict bir 6gedir. Asil s6zlIii tarih iirlinii sestir; yani sese, sozlii
tarihin yaratildig orijinal zaman ve mekan baglamina geri donmeliyiz, ¢ilinkii yazili bir metin
hi¢bir zaman o iki kiginin iligkisini ve orada yasanani tam olarak yansitamaz, her zaman kayiplar

olur.

S6zlii tarihin metin haline getirilmesinden sonraki analiz siirecinde sunu goriiriiz: Insanlar tipki
sozlii gelenekte oldugu gibi hikaye anlatir, yani sozlii tarihin yapis1 anlatidir, hikayedir
(narrative). Bu agidan, bir sozli tarih goriismesinin analizini yaptigimiz vakit edebiyat
kuramindan, narrative ¢alismalarindan yararlanmaliy1z. Hikaye kisiden kisiye, durumdan duruma
degisir. Ozgiindiir, ama ayn1 zamanda toplumun kendi kendine anlattig1 baska hikayelerden de

etkilenmistir; s6zIii gelenekle de ilgilidir.

Sozlii tarih, yapisinda hikaye, narrative anlati bulundurdugundan hem igsel olarak, hem de
disariya verdigi referanslar agisindan bir narrative analizi ¢agirir, bellek gerektirir. Tabii bu
ifademle ayn1 zamanda sunu sdylemis oluyorum: So6zlii tarih sadece tarihsel olaylarla ilgili
bilgilerden olusmuyordur. Evet, bilgiler vardir (X olayda ne olmustur, kim ne gérmiistiir, kim ne
yapmustir, tarihe nasil katkida bulunmuslardir?), ama simdi bahsettigim, narrative dedigim sey
bizim ¢dziimleme, yani anlamlandirma siirecini analiz etmemiz i¢in gereklidir. Karsimizdakinin
sadece ne anlattifiyla degil, nasil ve neden anlattigiyla da ilgileniriz. Tabii ki teorinin ve analizin,

analitik bir bakis agisinin sozlii tarihe analiz siirecinde girmesi gerektigini vurguluyorum.

Arsiv
Sozlii tarihin ses kaydindan ibaret oldugunu, yani ses kaydinin onun merkezinde bulundugunu

sOyledik. Sunu da unutmamaliyiz. S6z1i tarihin sosyal bilimler dahilindeki baska



gorlismelerden diger bir farki da gelecek kusaklara aktarim icin arsivlenme cabasiyla yapiliyor
olmasidir. Evet, sestir s6z konusu olan, ama profesyonel bir is oldugu i¢in sdzel gelenekten biiytlik
bir farki vardir. O ses kaydi bir arsiv ve kendi basina gelecek kusaklara aktarilacak bir ig olarak
diisiiniilmelidir. Bu yiizden de sozIi tarih ¢aligsmalari en bagindan itibaren arsivlerle i ice
olmustur. Dolayisiyla sozlii tarih yapmay1 6grenirken bu ses kaydinin ve onunla baglantili olan
metnin nasil arsivlenecegi, kimin tarafindan ve nasil kullanilacagi meselesi de her zaman

aklimizin bir kdsesinde olmali.

SOZLU TARIHIN TARIH BiLiIMiYLE iKiRCIiKLi iLiSKiSi

Tarih Disiplini, Yazih Belge ve Arsiv

Sozli tarihten bahsederken tarih biliminden bahsetmemek miimkiin degil. Bir sekilde akrabadir bu
ikisi, ama sozIi tarih bir yandan dis kapinin mandalidir. Bu nedenle de kendine baska mekanlar
aramis, bagka yerlere kapilanmistir. Bunun hikayesinden biraz bahsetmek istiyorum. Burada
kadi-erkek meselesi, toplumsal cinsiyet de isin i¢ine girer. 19. yiizyilda nasil ki devlet adamlar1
diinyay1 boliistii, ayni1 sekilde akademisyenler de bunu yapti. Onlar da kendi disiplinlerinin
tabelalarin1 ast1 kapilaria ve bir gii¢ dengesi kurup daha giiclii disiplinler olusturdular. Ornegin
ekonomi ¢ok giicliiydii, hala da ¢ok giiclii. Bu arada folklor sozlii gelenegi aldi; antropoloji
“Bati’da yasamak istemiyorum, Bat1 dis1 lilkelere gidip biraz hava alayim” dedi; sosyoloji “Ben
kendim calisayim” dedi; tarih de “Insanlarin sdyledigi seyler gecmis icin giivenilir mi acaba? Ben
kendime nasil gitle ¢cevirebilecegim bir alan kurabilirim?” deyip arsiv diye bir sey yaratti. Ayni
zamanda milli tarihler yaziliyor, kutsal ideolojiler gelisiyor, buna bagli olarak ulus savaglari
yasaniyordu ve bu devletlerin tarihlerini de birilerinin yazmasi gerekiyordu. Tarih biliminin de bu

gii¢c kapismasinin bir iirlinii olarak olustugunu soyleyebiliriz.

19. yiizy1lda Batr’da yavas yavas profesyonel arsivler olustu. Ornegin British Museum’a gittiginiz
vakit hayran kalacaginiz diizende bir arsivle karsilagirsiniz; Amerika’da Library of Congress yine
ayni sekildedir ve bunlar 19. ylizyilda diizenlenmeye baslanmistir. “Biz kimiz, nerden geldik,
kendimizi bagkalarina nasil sunacagiz, bunun miicadelesini nasil verecegiz?” diyen bir bilim i¢in
en dnemli sey arsivdi. Neydi bu? Ge¢mis yazili kaynaklarla ilgiliydi, yazili kaynaklar {izerinden
yazilmaliydi ve bu anda s6z tarihten kap1 disar edildi; ¢ilinkii aslinda daha dnceleri tarih birgok
kaynagi kullandig1 gibi s6zii de kullaniyordu. Arsivin ideallestirilmesi ya da romantize edilmesi

19. ylizyildan sonra giindeme geldi. S6z biraz



antropolojiye, biraz folklore gitti. Bu agidan, sozlii tarih denen interdisipliner alan tarihle boyle bir

calkantili iliski yasadu.

Tarih bilimi arsiv tizerinden kendini kurdugunda sunu sdyledi: Ge¢misi bilimsel bir sekilde
calismak icin, gecmiste yasanmis bir olayin gergeklestigi zamanda iiretilmis belgeleri kullanmak
zorundasiniz. Bu, tarihin en 6nemli “motto”’suydu. Burada bugiin hatirlananlar, bellek, bir
anlamda tarihin malzemesi olarak reddedildi. “Gegmisi calisacaksaniz o donemde iiretilmis
malzemeyi ¢alisacaksiniz; ancak o sekilde kendinizi o zaman yasamig insanlarin yerine koyar,
objektif ve gergek bir tarih olusturabilirsiniz” dendi. Tabii bu bahsettigimiz, biiyiik “T” ile yazilan
“Tarih”, devletlerin, devlet adamlarinin veya bazi feministlerin dedigi gibi Batililarin ya da
erkeklerin tarihi olmustu; yani giinliik hayat, siradan insanlar yoktu, biiyiik olaylar, devletler

savaglari vardi...

Sozlii Tarihin Ortaya Cikisi

Bayle bir tarih disiplininin geligsmesi siireci iginde sozlii tarih gibi bir patlamanin nasil
olustugundan bahsetmek gerek. Burada ii¢ 6nemli etken var. Birincisi, 6zellikle folklorcularin ve
antropologlarin ¢alismalarinda teknolojinin doniisiimiiyle sesin teyit altina alinabilmesi giindeme
geldi. Bu bize ¢ok dogal geliyor, ama biliyorsunuz, biiyiik atalarimizin dedelerimizin ses kayitlar
yok; ses kayit cihazlarinin ne kadar yeni oldugunu unutuyoruz. Belki biliyorsunuz belki
bilmiyorsunuz, klasik analog ses kayit cihazlar dijitaller ¢ikana kadar kullanildi. Kiigiik teypler
1963 yilinda kullanilmaya bagladi. 19. ylizyila kadar yoktu ses kaydi. Ardindan ¢ok hantal, gok
pahali makineler olusturulmaya, denenmeye basladi. 19. yilizyilin sonu 20. yiizyilin baginda
antropologlar Amerikan yerlilerinin ritiiellerini kaydetmeye basladi. Yani sozlIii tarih degil ama
sOzlii tarihin onciileri 20. yiizyilin basinda olusmaya bagladi. Bu agidan teknolojinin sézlIii tarihin
olusabilmesi i¢in ¢ok 6nemli oldugunun altim1 ¢izmek gerek. Ulasilabilir, pahali olmayan, mobil,
anlaticilar1 rahatsiz etmeyen, hareket alaniniz1 kisitlamayan ses kayit teknolojisinin olugmasi bu

alanda 6nemli bir rol oynadi...

Ikinci 6nemli etken aslinda gene dolayl olarak teknolojiyle ilgili. Klasik tarihte s6z kabul
edilmiyordu, yazili kaynaklar 6nemliydi. 20. yiizyilin ortalarinda teknolojinin gelisimi tarihgileri
bu konuda diisiindiirmeye basladi. Ornegin telefonun icadiyla, tarihgilerin kullanacag yazili
kaynaklarda azalma oldu. Aslinda sézlIii tarihin ortaya ¢ikmasinda bu ¢ok énemlidir. Ornegin

devlet adamlarinin birbirleriyle konusmak, iletisim kurmak i¢in kullanmig



oldugu mektuplar birdenbire azaldi, ¢linkii telefon kullaniliyordu. Telefon da tabii sese yonelikti,

ama kaydi yoktu. Bu konu da enteresandir.

Klasik tarih, sozlii kaynaklarin tarihe kaynak olabilecegini teknolojinin doniisiimiiyle 1940°1arda
kabul etmeye basladi. Ayn1 zamanda mobil teknolojiler gelisiyordu. Ikinci Diinya Savas: kayit
teknolojisinin gelismesi acisindan ¢ok onemlidir. Savasta Almanlar bu konuda ¢ok calisti.
Amerikalilar savastan sonra Almanlardan bu teknolojiyi 6grenip gelistirdi ve kayit cihazlarm
yarattilar. Bu arada tarihgiler de kaynaklarin azaldigini gordiikge farkli yontemler diisiinmeye

basladi.

Amerika’da sdzlii tarihin dogusu 1940’lara endekslenir. Columbia Universitesi’nde tarihgi Allan
Nevins klasik bir tarih¢iydi, devrimci bir yani yoktu, sadece Amerikan baskanlartyla ilgili
calisiyordu ve klasik bir tarih anlayisina sahipti; fakat lizerinde ¢alistigi, cok yakin gegmiste
baskan olan kisiler arkalarinda ¢ok az kaynak birakmusti, ¢iinkii telefonla konusuyorlardi. Allan
Nevis kendi kendine “Bagkani taniyanlarla konussam ne olur?” diye diisiindii ve aslinda sozlii
tarihin ismi bu zaman verildi. Nevins, asistanlariyla birlikte gecmis Amerikan bagkanini taniyan
onemli Amerikan elitleriyle goriismeler yapti. Bu goriismelerin bir kisminda not tutuldu, bir
kisminda hala hantal ve kullanmasi zor olan bazi ses kayit cihazlari kullanildi. Biitiin bu olayin
sonunda Columbia Universitesi’nde bir sozlii tarih merkezi kuruldu. Bugiin diinyada en zengin
sozIii tarih koleksiyonuna sahip merkezdir Columbia Universitesi; siirekli sézIii tarih egitimi

veren bir yerdir.

Enteresan bir sekilde, 1940’1larda boylece klasik tarihin i¢inde klasik tarih yapma anlayigini
degistirmeden ona ek olarak sozlii tarih kullanildi. “Biz kendi kaynaklarimizi zenginlestirmek igin
kisileri tanik olarak kullanalim, kisiler de tarihsel bir malzeme olsun, bu malzemeyi yaziya
dokelim, arsivleyelim, kitaplarrmizda kullanalim: Iste tarih” dendi. Sozlii tarih miydi bu?
Bugiinkii anlamiyla, degildi, ama sozIil tarih i¢in bir 1stnma hareketiydi. Aslinda Allan Nevins
nasil bir kapiy1 agtigin1 bilmeden sunu diisiindii: Insanlar ne olup ne bittigini biliyor. Onun derdi
olaylara ulagsmakt1 ve kaynaklar yetersiz geliyordu. Bunu bizler de goriiyoruz; hepimiz

e-maillerimizi vs. sakliyor muyuz? Yazili kaynaklar azaliyor; buna ek kaynaklar getirmek gerekli.

1940’larda tarihin iginde bireyleri tanik olarak kullanma hareketi basladi, fakat bu egilim hicbir

zaman tarihin merkezine yerlesmedi, sadece bir ek olarak diisiiniildii. Tarih
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boliimlerinde sozlii tarih dersleri verilmedi. Bunun i¢in daha fazla zaman gegmesi gerekiyordu.

Sézlii tarihin bugiin diisiindiigiimiiz anlamda ortaya ¢ikmas Ikinci Diinya Savasi’ndan daha
sonraya dayanryor. Ikinci Diinya Savasi’nda yasananlarin etkisinin bir sonraki kusaktaki
izlerinden hareketle, 1960’larda ve 1970’lerde bugiin diisiindiigiimiiz anlamda s6zlIii tarihin ortaya
¢ikmasindan bahsedebiliriz. Bu da aslinda tekil bir olay degildi; Bati’da hem toplumun hem
sosyal ve beseri bilimlerin kendi i¢indeki ¢alkantilari, doniisiimii, kendini sorgulamasi ve
patlamasinin bir yan etkisi olarak bugiin s6zlIii tarih ve bellek ¢aligsmalari adini1 verdigimiz

interdisipliner alan ortaya ¢ikt1.

Ikinci Diinya Savas1, Bat1’da ¢ok biiyiik bir travma yaratt1. Biiyiik bir siddet yasandi. Almanya’da
holocaust denilen olay giindeme geldi ve savastan sonra hem Avrupa’da hem Amerika’da
demokratik bir miicadele yasanmaya basladi. Toplum kendi kendini sorguluyor, sosyal hareketler
gelisiyordu. Biitlin bunlar tabii hem toplumu hem akademiyi etkiledi. Bu siire¢ iginde klasik

disiplinler kendi iglerinden de sorgulanmaya ve sallanmaya baslandi.

Biitiin bunlarin sonucunda, 1960°larda simdiki tanimiyla “s6zlii tarih” diyebilecegimiz
interdisipliner alan olustu. Ornegin Amerika’da veya Ingiltere’de diyelim kadin tarihgiler “Neden
kadinlarin tarihi yok?”, solcular “Neden is¢i sinifinin tarihi yok?” veya gé¢gmenler “Neden bizim

tarihimiz yok?”” demeye basladi; yani artik tarihin kendisi, yapilis bi¢imi igeriden sorgulaniyordu.
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