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Kiiresellesme olgusu iizerine diinyada ve Tiirkiye'de akademik ve kamusal tartigmalar iki boyutta
ilerlemektedir. Birinci tartisma, kiiresellesmenin ne oldugu, neyi icerdigi gibi sorularla ilgilenir. Bu
tartismada farkli kutuplar yer almakla birlikte, kiiresellesme 6zellikle 1980'li yillardan itibaren (biraz
daha geriye, 1960'lara dayandiranlar da s6z konusudur) diinyada devletler, toplumlar, ekonomiler ve
kiiltiirler arasi iligkilerin genislemesini, derinlesmesini ve hizlanmasini temsil eden bir siire¢ olarak
tanimlanir. Diinyada artik herhangi bir yerdeki olay hizla bir bagka yerde etki yaratabilmektedir. O
ylizden de kiiresellesmeden s6z ederken siireclerin derinlesmesine, yayginlasmasina ve hizlanmasina
vurgu yapmaktayiz. Bazi goriiglere gore, kiiresellesme yeni bir sey degildir; kapitalizm zaten diinyada
her zaman bir karsilikli bagimlilik yaramaktadir. Baz1 goriisler ise kiiresellesmenin ¢ok yeni bir olay
oldugu, yeni bir kiiresel diinyada, kiiresel ¢cagda, kiiresel toplumda yasadigimiz yoniindedir.

Kiiresellesme olgusunu igeren ikinci boyuttaki tartisma yine tanimdan baglar. Kiiresellesme bugiin
beraber yasadigimiz bir tarihsel siirectir. Bu siirecte diinyadaki farkli bolgeler arasindaki ekonomik
veya siyasal iligkiler yayginlagsmakta, derinlesmekte ve hizlanmaktadir. Bu tartigmada 6nemli olan,
yayginlagsma, derinlesme ve hizlanma siirecinin etkileridir. Kiiresellesme, ekonomik, sosyolojik ve
kiiltiirel etkileri olan tarihsel bir siirectir. Bu siire¢ i¢inde dikkat ¢geken unsur, artik eski yapilarin yavas
yavag Onemini kaybettigi bir donemin ortaya ¢ikmasidir. Kiiresellesmeyi etkileri temelinde
diisiiniirsek, eskinin yok oldugu, fakat yerine yenisinin dogmadig1 bir ge¢is donemi olarak
tanimlayabiliriz. Bu gecis doneminde ayirt edilmesi gereken nokta devletin degil ulus-devlet
kavraminin, ekonominin degil ulusal ekonominin ve kimlik degil ulusal kimlik anlayigimin eski
gegcerliliklerini yitirmeleridir. Ayn1 zamanda, kiiresellesme bu eski kavramlarin yerine gegecek
kavramlar iiretmeyen, ama bu kavramlar1 tekrar diisiinmemiz ve yeniden yapilamamiz gereken bir
gecis siirecine anlam vermektedir. Bugiin, devleti, ekonomiyi ve kimligi kiiresellesme siireclerinin
etkileri temelinde yeniden diisiindiigiimiiz bir donemde yasiyoruz.

1980'lerden baslayarak 6zellikle de 1990'lar Tiirkiye'sini ve bugiinkii Tiirkiye'yi okudugumuzda,
ekonomik yapinin yayginlagsma, hizlanma ve derinlesme siirecine uyum sagladigini goriiyoruz; artik
ice doniik bir ekonomik yapidan s6z etmemekteyiz. Serbest pazar mantigindaki ekonomi, artik
kendisini toplum i¢inde devlet-toplum iligkilerinin diizenlenmesi baglaminda 6nemli hale
getirmektedir ve ulusal baglamda degil, bolgesel ve kiiresel baglamda islemektedir. Bu anlamda
ekonomik yapinin degisimi gerceklesirken sadece ithal ikameci sanayiden ihraca doniik sanayilesmeye
gecis degil, ayn1 zamanda ve ¢ok 6nemli olarak 1980'lerde baslayip 1990'larda daha 6n plana ¢ikan,
ekonomik yapinin igindeki aktorlerin gogullagmasi da s6z konusudur. Bu aktorler sadece ekonomik
bask1 grubu olarak hareket etmemekte, kendilerini "sivil toplum" olarak, siyasi vizyona katkida
bulunan aktorler olarak, ulusal kimligin par¢alanma, yipranma siirecinde farkli bir kimlik arayigini,
anlayigin1 giindeme getiren aktdrler olarak da tanimlamaktadirlar. Ve bu aktorler diizeyinde
ekonomiyle kiiltiir artik i¢ i¢e girmektedir. Bu yiizden de bir taraftan ekonomide serbest pazarin
derinlesmesi ve egemen ideoloji haline gelmesini, ihracata doniik ekonomik sanayilesmenin 6nemli ve
egemen olusunu goriirken, diger taraftan ekonomik yapinin degistigini, farkli aktorler igermeye
bagladigini gormekteyiz.



Tiirkiye'de bu farkli aktdrlerden biri TUSIAD'dir. 1980'lerden sonra ve dzellikle 1990'larda
TUSIAD"n hareket tarzina bakildiginda, sadece bir ekonomik baski grubu olarak islemedigi, ayn
zamanda kendini bir sivil toplum 6rgiitii olarak da tanimladig1 gériiliir. TUSIAD"n hareket tarzinda
ekonomik referanslarla birlikte siyasal referanslar, kimlik referanslar1 da mevcuttur. 1990'1 yillarda
bu yapinin isleyis tarzinda, demokratiklesme ¢aligmalarinda, devlet reformu ¢alismalarinda {ilkenin
gelecegini kiiresellesmede goren ve kiiresellesmeye pozitif bakan bir anlayigin hakim oldugu goriiliir.
Kiiresellesme iginde yer almakta AB'ye gecis siireci biiyiik nem tasidigindan, TUSIAD kendini
AB'nin en 6nemli destek¢ilerinden biri olarak gérmekte, bu anlamda gergeklestirdigi faaliyetlerde de
tilkenin gelecegini bireysel hak ve 6zgiirliiklerde gordiigiinii vurgulamaktadir. Bu vurguda esas
diisiince sudur: Tiirkiye'de bir etnik kimlik, yani Kiirt sorunu vardir, ama bunun ¢6ziimii etnik
kimlikte degil, devlet-toplum iliskilerinin bireysel haklar temelinde diizenlenmesindedir. Eger herkes
bireysel haklar temelinde devletle iliskiye girerse, bu anlamda Kiirt sorunu temelinde Kiirt vatandaslar
bireysel haklarma sahip olursa bu sorun ¢éziiliir. Ayn1 sekilde TUSIAD'n Islam'in yiikselisine bakis1
da bireysel hak ve dzgiirliikler temelindedir. Islam kendisini sekiiler, laik yapidan uzaklastirdig
olgiide tehlikeli olmaktadir. Fakat islam'l, Tiirkiye'nin ¢ogulcu yapist iginde bir kimlik olarak
benimsersek ve bu kimlik yapisi iginde Islami kesim kendisini bireysel hak ve dzgiirliiklere sahip
bireyler ve vatandaslar olarak diisiiniirse bu sorunlar potansiyel tehdit unsuru olmaktan ¢ikar. O
yiizden de ¢6ziim, bireysel hak ve 6zgiirliiklerdedir. Cumhuriyet devlete, topluma kars1 gorevlere
dayali, bireysel hak ve 6zgiirliikleri ikinci plana atan vatandaslik rejiminde ¢ok ciddi bir degismeyi
icerir. Tiirkiye'deki insanlarin bireysel hak ve 6zgtirliiklerini korumaya doniik ¢aligsmalarda
bulunulmasi, iilkenin yapisinin devlet-merkezci, organik yapidan liberal bir yapiya doniismeye
baslamasini saglayacaktir. Bu liberal yap1 devlet ve toplum arasinda, AB'ye, kiiresellesmeye doniik
bir demokratiklesme sozlesmesine dayalidir. Sonugta 1971'de kuruldugu déonemden itibaren bir
anlamda askeri darbeleri destekleyen TUSIAD'da 1980'lerden sonra, dzellikle 1990'larda ¢ok ciddi bir
soylem degisikligi oldugunu goriiyoruz.

1980'lerden sonra ortaya ¢ikan ve 1990'lardaki toplumsal doniisiimii temsil eden, tiim Anadolu'da
yayginlasan MUSIAD, TUSIAD'a alternatif olarak Islami temelde ortaya gikan, bagimsiz sanayici ve
is adamlari tarafindan kurulmus ikinci énemli aktordiir. TUSIAD daha biiyiik burjuvaziyi, daha biiyiik
dlcekli ekonomik aktdrleri temsil ederken, MUSIAD bugiin KOBI'ler dedigimiz orta ve kiigiik
isletmeciligi desteklemektedir; iiyelerinin % 90'a yakini orta ve kiigiik isletmelerdir. MUSIAD
ekonomik yasamin kiiresellesmeye uyum saglama siirecinde Tiirkiye'de belki TUSIAD'dan daha
onemli bir aktdr olarak yer almis, ekonomik yasamdaki aktdrlerin cogullagmasi ya da Tiirkiye'deki
ekonominin disa déniik hale gelmesinde ¢cok dnemli bir rol oynamistir. TUSIAD'dan farkl olarak
Islam ile ekonominin beraber gidecegini simgeleyen bu 6rgiit, Anadolu'da ¢ok ciddi bir drgiitlenmeye
giderek kiigiik ve orta isletmeler arasinda dayanismaya ve giivene dayali bir ag kurmustur. MUSIAD
bu hareketi yaparken ve Islam'1t bu anlamda ekonomiyle iliskilendirirken, Giiney Asya ekonomilerinin
yaratmis oldugu biiyiik zenginlige dayanan soyle bir savi vardir: Serbest pazar hakikaten toplumlarin
gelecegidir, beraber olmamiz gereken ekonomik ve toplumsal hayati diisiinmemiz gereken temeldir,
bu alanda bir sorunumuzun olmamasi gerekir.

TUSIAD"n yarattig1 sorun, Bati modern toplumlarmin ya da TUSIAD"in serbest pazara dayali
olmasindan degil, serbest pazar ile bireyciligi beraber diisiinmesinden kaynaklanmaktadir. Bu ikisini
beraber diisiindiigliniizde bir ahlaki sorunla karsi karsiya kalirsiniz; herkes kendini diisiindiigii i¢in,
herkesin arasinda bir toplumsal sézlesme kurmak miimkiin olmamaktadir. MUSIAD'm en biiyiik
acilimi, Tiirkiye'de serbest pazar ile dinsel ve geleneksel degerleri birlestirmenin ¢ok daha 6nemli
oldugunu, ¢cok daha etkinli oldugunu vurgulamasidir. Serbest pazara kars1 olmayan ve bu anlamda



kapitalist, burjuva, batili, Max Weber'in Protestan etigini kabul eden bir yapiya sahiptir; fakat bu
serbest pazar dinsel ve geleneksel degerlerle birlestirir. MUSIAD ayrica ikili bir yapiya sahip olan
toplum vizyonu gelistirmistir. Bunlardan biri, bugiin ok net gordiigiimiiz, islam'in ya da dinsel
degerlerin, geleneklerin insanlar1 geriye gétiiriicii, fakirlestirici olmadigi bilakis Tiirkiye 6rneginde
serbest pazarla birlestiginde zenginlestirici oldugudur. Cumhuriyet rejimi icinde ve modern diinyada
dine her zaman modern diinyanin, tarihin gerisinde kalmig ve toplumlar ilerledik¢e 6nemi azalacak bir
unsur olarak bakilir. Halbuki MUSIAD mantigiyla tam da bunun tersine, islami degerler
zenginlesmeyi, merkezde olmayi, sehirlesmeyi, modernlesmeyi gosterir. Ve giiven ve dayanisma
mekanizmalar iginde zenginlesen bir Islam séz konusudur. Bugiin AKP iktidarinin toplumdan almig
oldugu oylarin yalnizca fakirlerden, dislanmislardan degil, ayn1 zamanda zenginlesen Anadolu'dan,
Istanbul'dan gelmesinde MUSIAD"n orta ve kiiciik isletmeler arasinda kurmus oldugu bagin ¢ok
o6nemli bir yeri vardir.

MUSIAD"!n TUSIAD'dan farklilastig1 bir diger nokta, islam'a dayali, bireysel haklar degil bir iiyelik
temelinde toplumu 6rgiitleyen anlayisidir. Bu anlayis belli anlamda cemaatgilik, belli anlamda
ekonomik orgiitlenmedir. Bu dogrultuda bir ekonomik yapiya, bir isletmeye baktiginizda o isletmenin
sahibi ile ¢aligani arasinda farklar olmakla birlikte her ikisi de o yapinin iiyeleridir. Bu da, topluma
bireysel hak ve ozgiirliikler temelinde degil, ahlaki olarak, geleneksel ve dinsel temelde bakmay1
beraberinde getirir. Bu anlayisin bir baska sekillenisi, isletmelerde ¢alisanlarin kendilerini o yapinin
liyesi olarak gordiikge bir ig¢i olarak hak talebinde bulunmamalari, o isletmede sendikalagmanin,
sendikal haklarin ikinci plana atilmasina yol agar.

Kiiresellesme siirecinde olgunlasan ti¢ilincli ekonomik aktor, il ve bolge temelinde orgiitlenmis ticaret
ve sanayi odalaridir. SIAD olarak anilan bu yapilarin giiglii oldugu yerler, bu dénemde ekonomik
olarak hamle yapmis bolgelerdir. SIAD'lar var olduklar1 yerde belediyeyle, iiniversiteyle ne kadar
birlikte hareket etmislerse o il o kadar giiclenmis olur. Ornegin Corum ve Yozgat'1 karsilastirdigimizda
iki ayr1 sehir goriirsiiniiz. "Universite istiyoruz, devlet bizi kiiresellestirsin” diyen Yozgat'in 70 km
yukarisinda Corum'da "aile sirketleri temelinde biz nasil sehrimizi gelistirebiliriz" anlayis1 hakimdir.
Devletin disinda bu illerde boyle bir orgiitlenmeye gidilip aile sirketleri temelinde ne yapilabilecegi
anlayisinin yaratilmasi bu tiir illeri zenginlestirmistir. Bunu yapmayan iller ise fakirlesip bu siiregten
dislanmaya baslamaktadirlar. Fakat ilging bir sekilde, TUSIAD'dan farkli, MUSIAD'a biraz daha
yakin sayabilecegimiz, gelisimi amaglayan illerin hepsinde ekonomik aktor olmak aile sirketlerine ve
gelenege dayali oldugundan, bireysel hak ve 6zgiirliikler, liberallesme gibi mantiklar yoktur. Onemli
olan ili biiylitmek, yerelin giiclendirilmesidir.

1990'larda, yasanan ekonomik ve kiiltiirel degisime ayak uyduramayan bir siyasal yap1 goriiliir. Zaten
kiiresellesmenin Tiirkiye'ye etkilerinin belirginlestigi nokta, 1990'lar i¢inde degisen ekonomik ve
kiiltiirel yapi ile siyasal yapi arasinda biiyiik bir boglugun ortaya ¢ikmasi, ekonomik degisime devlet
yapisinin, siyasal aktorlerin yanit verememesidir. Toplum sivil toplumu, toplumsal talepleri ve diger
tarafta kimlik sorunlarini iiretirken, degisimleri kontrol altina alamayan bu siyaset anlayisinin
tezahiiri, "siyasal istikrarsizlik" dedigimiz olayin 1990'lara damgasini vurmasi olmustur. Kimilerine
gore bu durumun ¢6ziimii koalisyonlar olusmasi, merkez sag1 ve merkez solu birlestirmekti. Oysa
onemli olan kiiltiirel ve ekonomik yasamdaki degisime nasil yanit verilecegiydi. RP'nin belediye
se¢imlerini kazanmasindan bugiin AKP'nin tek basina iktidar olmasina gelen siiregte, yani kimlik
temelli partilerin yiikselmesi siirecinde merkez sag ve sol partilerin birlesmesinin ¢oziim olmadigi
asikarken stirekli olarak koalisyonlara vurgu yapilmasi, dnemli kriz olaylarindan biriydi.



Bir diger kriz, modernlesme tarihi i¢inde safligi, ulasamadigimiz yiiceligiyle "devlet ana" veya
otoriter, bizi yoneten "devlet baba" gibi kavramlarla diisiindiigiimiiz devletin tamamen yolsuzluklarla
sar1l1 bir yapiya biiriinmiis oldugunu gérmemizdi. Devlet ana/baba figiirii toplumla iliskisinde
mesruiyetini kaybetmis bir mekanizmaya doniismiistii. Ikincisi, siirekli olarak devletle siyasetin
catistig1 bir alan vard1 ve siyaset hi¢cbir zaman topluma doniik olmuyordu. 2000'lere girildiginde
Tiirkiye'de kiiresellesme denen tarihsel bir siire¢ oldugu ve bunun etkilerine ayak uyduracak bir siyasal
yap1 olmadigi, ekonominin ve kiiltiirlin kiiresellestigi, fakat ekonominin tamamen refleks sekilde kendi
icine kapandig, krize girdigi bir durum hakimdi.

19 Subat 2001'de Tiirkiye'nin II. Diinya Savasi'ndan bu yana yasadigi en biiyiik ekonomik krizin
gerceklesmesinin ¢ok biiyiik ve ciddi sonuglar1 oldu. Ulkede issizlik oranlarmin ne kadar biiyiik
oldugu, yoksulluk ve esitsizligin ne boyutlarda oldugu goriildii. Kriz bir anlamda makroekonomik
denge dedigimiz seyin ¢okiisiiydii. Diger taraftan bunu kiiresellesmenin iilkedeki etkileri bakiminda
okursak, 2001 krizi toplumsal sorunlara ¢6ziim bulamayan bir siyasal anlayigin yarattigi
"yonetebilirlik" kriziydi. Bu donem, Tiirkiye'de yeni bir ekonomik hayatin baglamasina yol acti.

2000'den bugiine geldigimiz noktada iki 6nemli siire¢ yasandi. Biri, 11 Eyliil'le baslayan ve diinyanin
yeniden yapilanmasini getiren savas dénemidir. Amerika'nin tek basina (Ingiltere ile birlikte)
Ortadogu'yu yeniden yapilandirdig siiregte Tiirkiye ¢ok 6nemli bir aktdr haline gelmeye basgladi. Buna
paralel olarak AB ile iligkiler de derinlesmeye basladi ve istikrarin temelinin devlet-toplum
iligkilerinin demokratik temelde diizenlenmesi oldugu anlasildi. 11 Eyliil sonrasinda, Miisliiman
agirhikl bir niifusa sahip bir {ilkenin demokratik ve laik olmas1 dnemli bir unsur haline geldi ve
Tiirkiye demokrasiyle tanigirken ayni zamanda bunun kendisine ¢ok faydasi olacagini gordii. 3 Kasim
secimlerinde AKP'nin birinci, CHP'nin ikinci parti olmas, tilkede yasanan degisim i¢inde belli
seylerin yapilmasi gerektigini simgeliyordu.

Bugiin artik devletin topluma doniik, toplumla baglarini kuran, etkin ve verimli bir yap1 haline
gelmesi; serbest pazarin diizenleyici olmasi ve 1990'larda tamamen goz ard1 edilen gelir dagilima,
taninma ve siyasete katilima dayali sosyal adalet sorununun ¢6ziilmesi gereklidir.



