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BIREYSEL VE TOPLUMSAL BELLEK

Bireysel Bellek

Biiyiik bir sorumluluk aliyorsunuz. Ben Giilfem Iren’le gériisiirken, uzun zamandir diisiinmedigi
babasinin 8liimii, Izmir yangini gibi travmalaryla tekrar yiizlesmeye itmis oldum onu. Bir yandan
o zamana dondii, o zamanda Izmir’deki gii¢ iliskilerini, Izmir’in kiiltiir ve yasam tarzim
diisiinmeye bagladi, bir yandan da onun tarih kurgusunu doniistiirdii; ¢iinki bugiin Tiirkiye
degisiyor, medya degisiyor. Bugiin Giilfem Iren, izmir kokenli Yunanlilarin Izmir’deki
cocukluklarim anlatan romanlar1 okuyor. Onlar1 benimle paylasti, “Bak” dedi “iste bu benim
yasadigim sokak.” Bizim kendi ge¢misimizi hafif nostaljik bir sekilde yeniden kesfetmemiz,
Yunanistan ile Tiirkiye nin arasindaki iliskilerin degisip yumusamasi, Avrupa Birligi hikayeleri,
Miibadiller Dernegi’nin kurulmasi gibi seyler bir izmirli olarak Giilfem iren’i etkiliyordu. Bu
yiizden de ulusal anlat1 onun anlatisinda tamamen kaybolmuyor, zaman zaman yine ¢ikiyordu.
Mesela bir yerde soyle bir climlesi var: “Bu kadar kozmopolit bir cumhuriyet olamaz.” Bunu
yangindan bahsederken soyliiyordu. Zaman zaman bdyle geri donlisler yapiyor, daha sonra tekrar
giinliik hayattan, bahgelerden, sarkilardan ve yemeklerden konu agildiginda zmir’in
farkliligindan, istanbul gibi olmadigindan bahsedip bu sefer kendisi atalar1 gibi yasayamadigi igin
neler kaybettigini vurguluyordu. Diisiiniin ki, siz bu sekilde “Ne oldu?”’ sorusuna cevap vermeye
caligtyorsunuz. Acaba sorunuz dogru mu? Onemli olan ne oldugu, izmir’i kimin yaktig1, Giilfem

Iren’in ne yasadig1 m1, yoksa bunu anlamlandirma gabast mi1?

Biitiin bunlar niye 6nemli? Neden bdyle diisiiniiyor Giilfem iren, nasil hissediyor? Hayalleri,
arzulari1 ¢ocukken nelerdi, simdi neler? Birgok kimligi, bir¢ok baglantisi vardi; hepsini bir arada
tutmaya calisiyor, aralarinda gelgitler yasiyordu. Tekil ve basit olaylar silsilesinden bahsetmek
yerine ¢ok karmasik olaylar ve o olaylari ¢ok farkli zamanlarda farkl sekillerde anlamlandiran
bireylerden sz ediyoruz. Sozlii tarih, tarihin basit goriilmesini imkéansiz kiltyor. Tam anlamiyla,
simdi gok kullanilan bir deyim olarak “ezber bozdugunu” sdyleyebiliriz. Bu agidan Giilfem Iren’in
oykiisii, onunla kurdugum iliski beni de etkiledi ve déniistiirdii. izmir hakkinda ¢ok sey 6grendim.
O ayrica Izmirli olarak bir Istanbulluya konusuyor ve zaman zaman bir Izmir yerlisinin hasmetini

tastyordu. Cok giiclii bir kadindi.



Hem Portelli’nin ¢alismasindan, hem de bu hik&yeden s6zlii tarih alaninin nasil bellek ¢alismalart
alanina acildigin1 géstermek istiyorum; ¢iinkii konustugumuz sey sadece bireysel bellegin degil,

toplumsal bellegin de ne oldugu ve nasil isledigi.

Toplumsal Bellek

Toplumsal bellek dedigimizde ¢ok daha genis bir alan s6z konusu; hem ge¢misten, hem bireysel
bellek ve onun isleyisinden, hem de daha genis anlamiyla kiiltiiriin malzemesinden ve nasil
islediginden bahsediyoruz, ¢iinkii isin i¢inde “bugiin” de yer aliyor. Bellek ¢alismalar1 artik sadece
s0zlii tarih goriismelerini degil, cok daha farkli malzemeleri de kullanarak toplumsal hatirlamay1
onemsiyor. Bu alanda performans, ritiiel, fotograf, sinema, mektup, otobiyografi, roman, kisaca
artik her malzeme yakin tarihimiz {izerine diisiinmek i¢in kullanilabilir. S6zlIii tarih anlatilar1 ve bu
yontem isin sadece bir parcasidir. Bu aslinda ¢ok giizel, ¢linkii bizi ¢ok fazla acik bir alana
gotiiriiyor. Ben goriismelerimde ¢ok yasiyorum: Goriisme yaptiginiz kisi size bir kapi agiyor; o
kap1 diyelim sizi mektuplara, otobiyografilere, romanlara, yazili kaynaklara gotiirebiliyor. Sozlii
tarih¢inin yapacagi en biiyiik hata bence kendini sadece s6ze ve anlatiya hapsetmektir. Zaten ev
Odevinizi yapmak i¢in yazili kaynaklari taramalisiniz, ama artik biitiin bu alanlar arasindaki

duvarlar da yikiliyor.

Benim Giilfem Iren hakkinda yazdigim yaziyla Giilfem Iren’in kendi otobiyografisinde kendini
anlatmasi arasindaki gegisler bagli basina bir yazi konusu olabilir. Bu ylizden ben artik s6zIii tarihi
sadece bir goriigme yontemi olarak gérmiiyorum; bu onun sadece bir damlasi. Artik daha ¢ok
toplumsal bellek ¢aligmalari lizerinden diisiinmek, bu alan1 teorize etmek ve bu alan iginde her
tiirlii malzemeyi birbiriyle konusturarak ¢aligmak gerektigi kanisindayim. Bellek ¢aligmalari alani,
bir gesit kiiltiirel ¢alismalar veya bir antropoloji alan1 diye diisiiniilebilir teorik agidan. Bu agidan
da sozlii tarih cok uzun zamandir ¢ok da teorisi olmayan bir yontem, dgrenilip yapilacak bir
calisma gibi diistiniilityordu. Bunun da hatali oldugu kanisindayim; ¢iinkii bu anlattigim 6ykiiden
ne kadar karmagik bir realiteyle kars1 karsiya oldugumuzu gormekteyiz. Bu kadar karmagik bir
realitede, “Ogren, eline makineni al, git yap” diye bir sey yok; bilakis biz o teorik ve analitik
baglami kurmadan, onu tasarlamadan ve onun i¢inden analizimizi yapmadan o anlatilarla hi¢gbir
sey yapamayiz. Higbir faydasi olmaz. Bu agidan, boyle bir alanin gelismis olmasi ¢ok dogal ve ¢ok
dogrudur. Iyi bir yere dogru gidiyoruz ve Tiirkiye’de de bu alanin gelismekte oldugunu izliyoruz.
Artik sadece sozlii tarih goriismelerinde degil filmlerde, otobiyografilerde, romanlarda, binalarda,
miizelerde, her tarafimizda bir bellek ¢ilginlig1 var, bir yakin ge¢gmisle baglant1 kurma 6zlemi

yasanmakta.



Her biri tabii aym zamanda bizim i¢in bir arastirma alani ve bir arastirma bahanesi yaratryor ve

birbirini besliyor. Bu da bagli bagina ilging bir konu.

SORU CEVAP

S: Ne tip sozlii tarih alt alanlar1 veya janri vardir? Sozlii tarihin bireyin iizerinde durdugunu,
bireyle teke tek goriisme yaptigini sdyledik; ama tek goriisme, tek sozlii tarih tipi, yasam oykiisii
anlatis1 dedigimiz goriigme degildir. Mesela soziinii ettigim Giilfem iren’le yaptigim, “Bana
atalarindan baslayarak bugiine kadar ne yasadiysan anlat” gibi, bireyin yagam Oykiisiine
odaklanan, uzun soluklu, belli bir olay tizerinde 6zellikle durmayan ve daha ¢ok 6znellik

gergevesi icinde yapilan bir sézlIi tarih goriismesi, bir ¢esit goriismeydi.

Aile tarihi calismasi1 yapmak, bir mahalleyi, bir kdyii veya bir yoreyi ¢caligmak isteyebilir, belirli
bir tarihsel olay lizerinde duruyor ve onu ¢aligmay diisiiniiyor olabilirsiniz; yani sozlii tarihin gok
degisik janrlari, alt alanlar1 var ve kag kisiyle nasil goriiseceginiz buna gore belirleniyor. Neye
merakiniz varsa, derdiniz neyse, dogal olarak metodunuz da ona gore olusacaktir. Ornegin
hayatta en merak ettigim seylerden biri 6znellik ve bunun kavramsallastirilmasi oldugu igin,
Oznelerle derinlemesine goriismek benim i¢in 6nem kazaniyor. Ama tarihi bir olay {izerine
caligmak ve o olay1 aydinlatmak istiyorsaniz ¢ok fazla kisiyle goriismek sizin i¢in 6nemli

olmalidir; ayn1 zamanda yazili kaynaklar1 da taramaniz gerekecektir.

S: Sozlii Tarihin bilimsel oldugunu sdyleyebilir miyiz?“Bilim nedir, nasil yapilir?” meselesiyle
ilgili sdylemek istedigim sey su: Sozlii tarihin bilimsel olmadigindan degil, bilim anlayisinin
farkli oldugundan s6z ediyoruz. Ama sozlii tarih¢i ev 6devini yapmalidir. Hangi konuda
calisirsaniz galisin, yazili kaynaklari bilmek zorundasiniz; ilk isiniz budur. ilk 6nce arsive
gideceksiniz. Arsiv diginda yazili veya sozlil literatiirii tarayacaksiniz, neler oldugunu
bileceksiniz, ondan sonra sorularinizi hazirlayip gideceksiniz. Sozlii tarih bir tasar1 ve

organizasyon isidir.

Bir goriigme yaptiniz ve goriismeden bir malzeme ¢ikti. O malzemeyi degerlendirmek i¢in de
bagka insanlarla goriismeli, bagka sozlii tarih caligmalariin ¢iktilaria bakmali, bilimin olmasa
olmazi dedigimiz karsilastirmali yontemi kullanarak malzemenizi degerlendirmelisiniz. Bu sizin

oznellikle ilgilenmediginiz anlamina gelmez. Isinizi dogru



yaptyorsunuz. Bunu yapacaksiniz ve “O nasil, nereden bakiyor, ben nereden bakiyorum; goriisme
yaptigim kisi nasil etkileniyor, ben onu nasil yonlendirebilirim; farkli goriisteysek ne olur?” gibi
sorular soracaksiniz. Objektivite kavramini farkli bir sekilde diisiineceksiniz.

Séyle ki: Giilfem Iren ile gériismeye “Benim higbir konuda fikrim yoktur, ben beyaz bir kAgidim”
diye mi gidecegim? Hayir. Boyle bir objektivite kavramini reddediyorum. Ama ayni sekilde
“Izmir yangini hakkinda sdyle diisiiniiyorum, zaten sorularin cevabini biliyorum, ondan da bu
cevabin komfirmasyonunu aliyorum” da demeyecegim. Evet, kendi diisiincelerim olacak, kendi
diistincelerim tizerine kafa yormus olacagim, hatta bir hipotezim bile olacak, “Bence bdyle bdyle
seyler ¢ikacak” diyecegim. Ama bence burada dnemli olan, o kisiye espas vermek, bir agilim
saglamak ki, kendi diisiince ve duygu diinyasini benimle paylasabilsin. Bu biraz algak goniillii

olmay1 gerektiriyor. O insanla gidin nereye gotiiriiyorsa...

S: Birden fazla kisiyle ayn1 anda goriisiilebilir mi? Sozlii tarih ¢caligsmalarinda diyalogu ve iki kisi
arasindaki iliskiyi cok dnemsedigimiz i¢in ideal olan teke tek goriismedir. “Ideal olan” diyorum,
ama hayat ideal degil; insanlarin ¢ocuklari, kdpekleri, komsular1 yanlarinda olabilir. Ben
antropoloji egitimi aldim, yoriiklerle yasadim, bagima gelmeyen kalmadi. Hayatin ideal
olmadigini biliyorum, ama yine de 6zellikle bu ise basladiginiz vakit goreceksiniz ki zaten bir
kisiyle iliski kurmak bile yeterince zor; dolayisiyla her anlamiyla bir s6zlii tarih goriismesi
yapacaksaniz miimkiinse teke tek olmalisiniz. Taraflarin farkliliklar arasinda bir esitlik dengesi
kurmaya calisarak griismeyi yapmanizi Sneriyorum. Ikiden fazla insan var oldugu vakit bu baska
tiirlii bir goriisme haline geliyor. Insanlar birbirleriyle etkilesime giriyor ve bunlardan da elbette
bir seyler dgreniliyor; bu tiir gériismeler de denenebilir. Ornegin bazi tartismali, ¢atismali konular
izerine ¢alisiyorsaniz, farkli goriislerden insanlari bir araya getirebilirsiniz, ama klasik sozlii tarih

goriismesi bu degildir.



