SOZLU TARIH ATOLYESI VIII

Bu arada, anlaticilarla ilgili bir sey soylemek istiyorum. Anlatic segerken tabii ki
ilgilendiginiz konuyu bilen bir insani tercih edeceksiniz; o zamanda, o yerde, o yasta olan
birini. Ama bir de su var: O zamanda, o yerde olan veya o konuyu bilen insanlarin hepsi iyi
anlatic1 degildir. Kimin iyi anlatic1 oldugu goriisme sirasinda ortaya cikar. Ornegin
Dariigsafaka tarihi yapacaksiniz, kurumun en 6nemli iki-ii¢ kisisiyle konusuyorsunuz. Ayni s
eyi yasamislar, ayn1 donemde oradaymuslar, biri anlattiginda biitiin o diinya goézlerinizin

Oniinde sinema filmi gibi canlaniyor.

Anlatic1 dedigimiz bir eleman var. Nasil ki folklorde veya sozlii gelenekte bazi insanlar 6ne
cikiyor, hem ¢ok iyi hatirliyor, hem dili resim gibi kullaniyorsa —Yasar Kemal mesela—size
bahsettigim Fatma Arig da goriismemizde ayni sekilde anlatti. Her sey hazirdi; biitiin olay,
duygusuyla, ¢oziimlemesiyle oradaydi. Bu her zaman rastlanmayan, ¢ok 6zel bir durumdu.
Tabii ki kendi derinligi olan, kendi hayati {izerine diisiinmiis, kendisiyle barisik, belli
meselelerini halletmis, derin ac1 ¢ekmis insanlarin ¢ok iyi anlaticilar olabildigini
gozlemliyoruz. Burada 6nemli olan, sizinle paylasirken ayrint1 verebilmeleri ve anlattiklarini
resmetmeleri. Anekdot anlatmalari, 6rnekler vermeleri, resim ¢izebilmeleri, sizi o ana, o

baglama, o zaman ve mekana gotiirebilmeleri her seyden daha 6nemli sozlii tarih anlatisinda.

Bir sozlii tarih goriismesinin tekil olmasini tercih ederiz. Duruma gore degisir bu. Goriisme
yapmay1 sectiginiz bir kisi vardir, goriistiigiiniizde fark edersiniz ki cok ilgili degildir.
Konuyu bilmesine ragmen ¢ok iyi anlatmiyordur, cok fazla zaman ayirmak istemiyordur. Bu
durumda onunla ikinci bir gériigme yapmay1 secmeyebilirsiniz. Dedigim gibi, bu bir ¢esit
piyango; goriismeye girmeden ne ¢ikacagini bilmeniz miimkiin degildir. Bazi konu bagliklar
vardir, ama o konu basliklarini o kisinin nasil igsleyecegini ve sizinle iligkisinin nereye

gidecegini bilemezsiniz.

Bu gibi “basaris1z”, cok dnemli olmayan goriismeler disinda verimli oldugunu diistindiigiimiiz
bir gériismenin minimum ikincisi olmalidir; ¢iinkii birinci goriigsme ile ikinci goriigme
arasinda yontem acisindan ¢ok fark vardir. Birinci goriismede yapmaniz gereken sey, iliski
kurmak, giiven saglamak, konusturmak ve o kisinin 6nemli meselelerini dinlemek, ne kadar
iyi bir anlatic1 oldugunu gormek, belki de daha 6nce hazirlamis oldugunuz sorulara cevaplar

almaktir, ama bu bir baslangictir. ikinci bir goriisme yapmadan evvel birincisini dinleyip



transkripsiyonunu hazirlamaniz gerekli. Bu, ikinci goriismenin ev 6devi; yani gidip
goriigmeleri bitirip ondan sonra metne gegirmeyi diisiinmemelisiniz. Goriisme sirasinda
karsinizdakine o kadar piir dikkat yonelmis durumdasimz ki aslinda onun sdyledigi her seyi
hatirlamiyorsunuz. Yazmak icin dinlediginiz vakit, goriisme anina tekrar gidiyor, o an1 tekrar
yasiyor, bir¢ok seyi yeniden fark ediyorsunuz. O iki-ii¢ saat icinde o kadar ¢ok sey
konusulmus ki, hepsini hatirlamaniza imkan yok. Goriismeyi dinlediginiz vakit tekrar yasayip
degerlendirmeye basliyorsunuz.

TRANSKRIPSIYON SURECI ve IKINCI GORUSME

Sizin anlamlandirma ve analiz siireciniz goriismeyi dinlerken basliyor. Daha evvel
hipotezleriniz, argiimanlarimiz vardi. Goriismeye gitmeden evvel de bir caligma yapmistiniz.
Simdi o ¢alisma devam etmeye baghiyor. Bilgilerinize yenileri ekleniyor. Bu yeni bilgi
akisinda daha evvelki hipotezleriniz, argiimanlariniz ne olacak? Onlar ¢ope mi atiyorsunuz,
yoksa ise yartyorlar m1? Bu yiizden, goriismeyi dinlemeniz ve ayni zamanda metin haline
getirmeniz gerekiyor. Burada transkripsiyon dedigimiz siire¢ basliyor. Sozlii tarih sestir dedik,
ama yazi her zaman soze ihanet eder. Siz sozlii tarihi yazi haline getireceksiniz, ¢iinkii bu bir
kullanighlik meselesi. Elinizdeki metin iizerinden calismak daha kolay oldugu i¢in, her
seferinde biitiin goriismeyi dinlemek istemediginiz icin, kolaylik olsun diye yaziya
ceviriyorsunuz kaydinizi. Ama transkripsiyonun sozlii tarihin esi, sesin aynisi oldugu gibi bir
yanilsamaya diismemeliyiz. Boyle degil, ciinkii orada olani, yasanan an1 yazida hi¢gbir zaman
tam olarak ortaya ¢ikaramazsiniz; ama bunu yapabilmek i¢in maksimum bir ¢aba

gostereceksiniz.

Transkripsiyon siirecinde yeni bilgisayar programlari ¢ok ise yartyor. Eskiden, kulakliklar ve
ayak pedallar1 olan ayr1 makinelerimiz vardi. O makineleri bilgisayara baglar, ayak
pedallaryla teybi ileri geri sarip yavaslatir ve yazardik. Tabii ki konugsma ¢ok hizli oldugu
icin ayn1 hizla yazamiyorsunuz. Simdi “Express Scribe” gibi ¢ok kolay ve bedava
indirebileceginiz yazilim programlari var. Bu programlar internet iizerinden indirip
bilgisayariniza yiikliiyorsunuz, yazarken bilgisayar tuslarini kullanarak dinlediginiz sesi
yavagslatabiliyor veya geriye gidebiliyorsunuz. Bizim 6grenciler bir hesap yapti, bir saatlik bir
ses kaydint minumum yedi saatte ¢ozebildigimiz ¢ikt1 ortaya; ciinkii yapmak istediginiz sey
sese ihanet etmemek, o sesi yaziya dokmek. Burada miimkiin oldugu kadar kisilerin konusma

bicimini bozmamak 6nemli.



Ornegin Yaoriikler ¢ok farkli bir Tiirkge konusur; konusma bigimleri de gramerleri de ¢ok
farklidir. Simdi gitsem herhalde yine anlayamam. Ben goriismelerimin transkripsiyonunu o
gramere ve dile gore yapmaya calistim. Ayni sekilde konusma dilimiz yazi dili gibi sonunda
noktasi olan ciimlelerden olugsmaz. Soylediginiz bir sdz havada bitebilir. Bu gibi bakimlardan
hem dile, hem de sesin ritmine, tonlamasina dikkat ederek, ek bilgileri de yaziya dokerek
transkripsiyon yapmalisiniz. Bunlarn parantez i¢inde, “Sesi yiikseliyor, sesi al¢aldi, bagirds,
sustu, sessizlik oldu” gibi ifadelerle belirtmeli, konugsmanin digindaki sesleri de, 6rnegin
telefonun caldigini veya disaridan birinin girdigini eklemelisiniz. Bu agidan, transkripsiyonu
goriismeyi yapan kisinin yapmasi idealdir; ¢iinkii orada olan sizsiniz. Parantezlerinizle,
transkripsiyonun anlagilabilmesi, daha ilerde kullanilabilmesi i¢in bir baglam yaratmak

zorundasiniz.

Birinci goriismeyi metin haline getirdiginiz siire i¢inde bir yandan da dinliyor ve bu esnada
kendi kendinizi degerlendiriyorsunuz. Bu da ¢ok utang verici bir siirectir; ¢iinkii siirekli
“Inanamiyorum, bu soruyu nasil sordum, nasil boyle davrandim!” dersiniz. Insamin kendi
sesini duyunca veya kendi fotografin1 goriince yasadigi duyguya benzer bu. Sorulara
verdiginiz cevaplar ve sordugunuz sorularla ilgili kendi kendinizi degerlendirdiginiz bir siire¢
yastyorsunuz. Gergekten ¢ok 6nemli bu degerlendirme; ciinkii siz bir sey sormussunuz,
karsinizdaki bir sey anlatmis. Sonra siz ne yaptiniz? Mesela dgrenciler goriismelerinden sonra
transkripsiyon yapip getirdiklerinde siirekli soru cevap seklinde olmugsa ya da cevaptan
sonraki soruya bakarak bunlardan siirekli ders almamiz gerekiyor, adam ne demis ben ne
yapmisim? Sorularin, verilen cevaplardan ¢iktigr sezgisel ve esnek bir yaklagim istiyoruz. O
yiizden, transkripsiyon yaparken bizim ne sordugumuza, karsimizdakinin ne anlattigina
bakiyoruz. Yaptigimiz sey verilmis olan cevaba ne kadar uygun? Baska bir konuya m1
atlamig1z? Bir konuda 6nemli seyler anlatmis karsimizdaki; onu daha derinlestirici bir soru
sorabilmis miyiz? Transkripsiyon siirekli kendi yonteminizi degerlendirdiginiz ve ayni
zamanda neyi buldugunuzu, elinizdeki malzemenin ne oldugunu dgrenip ikinci goriismeye

hazirlik yaptiginiz bir siire¢c olmalidir.

Transkripsiyon yaparken bilgisayarda bir dosya agiyor ve kendi kendinize yeni sorular
ekliyorsunuz. “Su meseleyi daha derinlestir. Su konuyu biraz daha agcmasini iste” gibi, birinci
goriismeye nazaran daha aktif olmanizi, daha ¢cok soru sormanizi saglayacak ekler
yapmalisiniz. Birinci goriismenin verdigi giivenle ve o bilgiyi kullanarak daha acic1 sorular

sormalisiniz. “Siz gecen goriismemizde demistiniz ki... Bunu biraz daha acabilir misiniz? Su



konuda sizin soyle diistindiigiiniizii anladim gecen goriismede. Boyle mi, bu konuda ne
dersiniz?” gibi, biraz daha tarismaya, anlamlandirmaya dogru giden sorular sorabileceginiz
bir karsilagsmadir ikinci goriisme. Artik birbirinizi daha iyi taniyorsunuz, daha rahatsiniz; bu

noktaya gelebilirsiniz.

Transkripsiyonu aym1 zamanda ikinci goriismenin sorularini hazirlama siireci olarak da
degerlendirmeliyiz. Transkripsiyona gegmeden evvel, birinci goriismeyi yaptigimiz giin, eve
gidip ses dosyasi bilgisayara kaydediyoruz. Size verdigim formlarda goriisme sonrasi notlar
var. Bu da sizin yaptigimiz isin bir cesit etnografi oldugunu vurguluyor. O insanin giyimi
neydi, sizi nasil karsiladi, neler hissettiniz, goriisme siireci nasil gecti, sorunlar neydi ne oldu?
Daha sonra unutacaginiz ve sonradan transkripsiyon okuyup anlamlandirma ve igleme
stirecinde isinize yarayacak bu tiir gbriigme sonrasi notlarin1 almaniz gerekli. Hafizaniza
giivenmeyip, goriismeyi yaptiginiz giin hemen bu islemi yapmaniz ¢ok énemli; ne kadar hizli
olursa o kadar iyi. Ozellikle birinci ve ikinci goriisme icin bunu sdylilyorum. Ikinciden sonra
belli bir yere gelmissinizdir. Birinci ve ikinci goriisme sizin asil ana malzemeniz; yani bir

insanla iki iyi goriisme yaptiginizda epey malzeme olusturmus oluyorsunuz.

Ben Giilfem Iren’le dort kere goriistiim, ondan sonra da evine abone oldum. Birinci
goriigmeden sonra transkripsiyon yaptim, ikinci kez gittim. Birinci goriismedeki bazi
meseleleri tekrar anlatti. Ben aslinda malzememi almistim, ondan sonrasi ekstraydi.
Transkripsiyon c¢ok vakit aldigi i¢in bunun altin1 ¢izmek gerekiyor. Bir¢ok insan ¢esitli
nedenlerden dolay1 transkripsiyon siirecini ileriye atiyor ve {ist iiste goriisme yapip
transkripsiyonu sona birakiyor; ama ikinci goriismenin daha basarili olmasi icin birinci
goriismede ne oldugunu bilmemiz, bunun icin de en azindan onu dinlememiz gerekiyor. Ideal

olarak transkripsiyonu yapip, bunun iizerine diisiiniip yeni bir soru listesi hazirlamaliyiz.

Ikinci goriismeye gittiginiz vakit cok daha aktif olabiliyorsunuz. Birinci goriismede hazirlik
Onemli, ama o esnada karsimizdakini cok iyi tanimadiginiz i¢in 6zel bir hazirhik yapamazsiniz.
Daha ¢ok genel cerceve ve ikinci literatiire hazirlanmis olursunuz. Ikinci goriismeye
gittiginizde ise o insanin anlattiklarini ezbere bilmelisiniz. Artik onun hangi yasta nerede ne
yaptigini soracak donanimda olmaniz ve ulusal kronolojiyle o kisinin biyografisi arasindaki
iliskiyi kurmaniz gerekiyor. Ona dogrudan “Tiirkiye’de X olay1 oldugu zaman siz de Y
okulunda okurken Z ne oldu?” diye sorabilmeniz lazim. Siz artik bir anlamlandirma siirecine

girdiniz.



Birinci goriismede 6nemli malzemenin ne oldugunu gérmeye bagladiniz ve “Bu goriisme su
konu hakkinda. Suralar1 biraz daha kazirsam, arkeolojiyi daha fazla yaparsam daha fazla
malzeme gelecek” diye diisiiniip se¢imlerinizi yapiyor ve sorularinizi ona gore
hazirliyorsunuz. Birinci gériigmede 6nemli bir olay anlatildi. Mesela benim goriismemde
[zmir yangini veya Manisa yangimi vardi. Bu konu benim i¢in o kadar énemliydi ki, ayn1 olay1
iki ii¢ kere anlattirdim. Iki ii¢ ayr1 goriismede tekrar dondiim olaya, ¢iinkii tekrar dinlemek
istedim. Farkli goriismelerde ayn1 mi1 anlatiyor, yeni bir sey mi ¢ikacak, farkli bir

anlamlandirma mi olacak? Bu benim i¢in dnemliydi.

Ikinci goriismede siz artik daha aktifsiniz; bir arastirmaci olarak “Ben bunu yapiyorum, benim
derdim bu” demek durumundasiniz. Karsinizdaki insan bu konuda ne kadar sizinle birlikte?
Anlamlandirma meselelerinin i¢ine ne kadar giriyor? Mesela Giilfem Iren ¢ok girdi. Benim
derdimin ne oldugunu, Izmir’de ne yasandigini kafasina takti, diisiindii. O zaman
karsimzdakiyle bu meseleleri dogrudan tartismaya basliyorsunuz. Ikinci ve iigiincii goriismede
cok daha farkl bir iliski ve bir igbirligi kuruldugunu gériiyorsunuz. Kisisel tarihi ve Tiirkiye
tarihini birlikte anlamak gibi bir durum gerceklesiyor. Bu agidan, ikinci goriismenin biitiin
havasi farkli. Artik insan1 taniyorsunuz, o size giiveniyor ve siz de daha bir giivenle, sorulmasi
zor sorulari sorabiliyor, bazi zor konulara arka kapidan girmeye calistyorsunuz. Bu gibi
sekillerde ikinci goriismede daha aktif olup artik biitiin alan1 kaplamaya calistyorsunuz.
Kacirdiginiz bir sey var mi, bu insanin hayatina iliskin biitiin dnemli verileri aldiniz mi, daha
once aldiklarinizi derinlestirebilir misiniz? Kendisine de sorabilirsiniz bunlari; eksik buldugu
seyler var m1 ya da baska neler anlatmak istiyor? Birinci goriismede anlattiklarinda
gordiigiiniiz baz i¢ tutarsizliklan veya literatiirle bagdagmayan bazi bilgileri de tekrar

sorabilirsiniz. Sonug olarak karsinizda yasayan bir insan var, degil mi? Niye sormayasiniz...

Bir kisiyle kac goriisme yapilir? Bunun da kesin bir cevabi yok. Iyi bir anlatic1 buldugunuz
vakit lig-dort kere goriisebilirsiniz. Ben genelde bunu yapiyorum. Dedigim gibi, ortalama bir
anlaticiyla bir kere goriisebilirsiniz, ama minumum iki kere goriismek dogrudur.
GORUSMENIN ARSIVLENMESI ve PAYLASILMASI

Transkripsiyon, goriismenin metne doniisme siireci, arsiv ve kullanimi konusunu da giindeme
getirmekte. Goriismenizi bir metin haline getirmeye basladiginiz ya da o goriismeciden izin

aldiginiz vakit, bir malzeme olusuyor ve siz bir kaynak yaratiyorsunuz. Bu islenmemis, ham



malzeme goriisme yaptiginiz kisiden geldi; siz de kisisel bir arsiv ya da bir grup arsivi

olusturdunuz. Peki, simdi bu malzeme ne olacak? Bu soruyu bastan diisiinmeniz gerekiyor.

Birincisi, ikinci goriismeye gitmeden evvel veya herhangi bir noktada transkripsiyonu
—okuma yazmasi oldugunu varsayarsak— goriisme yaptiginiz kisiyle paylasiyor musunuz? Bu

da ¢ok 6nemli bir soru ve kesin bir cevabi yok.

Amerikali arsivciler bu konuda birbirine diismiis durumda. ki ekol s6z konusu. Daha kati ve
erken arsivci ekol, arsive girecek her goriismenin metninin anlatici tarafindan okunmasi ve
diizeltilmesi gerektigini, ancak bu sekilde arsivlenebilecegini savunuyor. Diger arsivciler ve
sozlii tarihgiler ise bu yontemin bazi sakincalar1 oldugunu diisiiniiyor. Bunun nedeni,
insanlarin bazi seyleri sansiir etmesi tehlikesi. Ayni sey bant kayitlari i¢in de gecerlidir.
Transkripsiyonu goriisme yapilan insanla paylagmalarinin nedeni, orada herkesin okuryazar
olmasi ve bu isin kolayligi. Bir ses kaydini dinlemek cok daha uzun zaman alir. Amerika’da
ilk 6nce ses kayitlarini siliyorlardi, sadece transkripsiyon kaliyordu. Anlatici bakip kendine
gore gerekli diizeltmeleri yapiyordu. Fakat sozlii tarihciler sonradan olusan sansiirden ¢ok
rahatsiz oldu. Cok giizel bir malzeme ¢ikarmisiniz, o malzemeyi metin olarak
gosteriyorsunuz, sonra insanlar “Bir dakika, ben vazgectim” diyor; bu hakikaten fena bir

durum. Bu nedenle, bu konuda bir tartisma var.

Ben yine kisisel iliskiler tizerinden gitmeyi 6neriyorum. Goriisme yaptiginiz herkes bu kadar
merakli degil, isin i¢cine bu kadar girmiyor. Bir¢cok insan izin veriyor. Siz aragtirmay1
yapiyorsunuz, onlar anlatiyor. Daha hassas meselelerde, kisiler ¢cok akillica, analitik bir
bakisla isin i¢ine girdigi vakit bu bir mesele haline gelebiliyor. Bu sizin avantajiniza da
olabilir; ¢iinkii anlatan kisi transkripsiyonu okudugunda yeni bir seyler ekleyebiliyor. Boyle
bir tartigma ve arastirma siirecine girmis de olabiliyor. Transkripsiyonu goriisme yapilan
kisiyle paylasma konusunda kesin bir kural koymayip, duruma gore hareket etmeyi tercih

ederim.

Transkripsiyonu ve sesi arastirmayi1 yapan kisi disinda baskalarinin kullanmasi da ayn bir
konu. Bir kurum da olabilir bu. Siz bir aragtirma yapmis, onu kendiniz degerlendirmis ve
sonra ham malzemenizi bir kuruma vermissinizdir ve baska sozlii tarihgiler, tarihciler veya
aragtirmacilar onu kullanabilir. Bu da tartisilmig bir mesele. O malzemeye yalnizca

malzemeyi iireten kisi mi sahiptir? Amerika’da bir¢ok arastirma arsivlere girmis ve o sekilde



de tasarlanmistir; ¢iinkii daha bastan arsiv ve koruma tizerinden diisiiniilmiistiir: Malzeme
gelecek kusaklara aktarilsin, sozlii tarih¢inin kendi evindeki dolabinda degil arsivde kalsin.
Orada kurumlar daha yerlesik ve giiven konusu ¢6ziilmiis durumda. Bu nedenle, malzeme bir

kuruma verildiginde onun hakikaten diizgiin ve dogru bir sekilde kullanilacag: diisiiniiliiyor.

Kimileri de soyle bir argiiman gelistirebilir: “Goriismeyi, arastirmay1 ben yaptim, oradaki
baglami ben biliyorum. O baglam1 yasamamis insanlarin benim malzememi kaynak olarak
kullanmasi ne kadar dogru?”” Bu da sozlii tarih¢inin tarihten farkli olarak “yarattigr” bir
malzemenin var olmasiyla ilgili bir tartisma. Malzemeyi benim yaratmis olmam {iriiniin
benim olmasini m1 gerektiriyor, yoksa yaratilmig bir malzeme sonug olarak tarihe diigiilen bir
kayittir ve bagkalar1 tarafindan kullanilabilir mi? Bu da kesin cevabi olmayan, s6zlii tarihgiler,

arsivciler ve tarihgiler arasinda tartigilan bir konu.

Dijital devrim ve internet biitiin bu tartismalara ¢cok farkli bir boyut kazandirdi. Eskiden
arsivleme isi cok daha zor ve hantaldi. Birileri kagit iistiinde notlar tutuyor, transkripsiyonlar
biiylik makinelerle yapiliyordu. Ses bir yerde, yaz1 bagka bir yerdeydi. Simdi her sey kolayca
yapildig1 i¢in hem arsivleme, hem de ses, metin ve ¢iktidan olusan iiriinlerin hazirlanmasi ¢ok
kolaylasti. Bu agilardan sozlii tarihin paylasiima imkénlar miithis bir sekilde biiyiidii. Bunun
cok bilyiik avantajlar1 oldu. Mesela 1929’daki ekonomik krizde Amerika’da devlet insanlara
birtakim isler yaratti. Egitimli kisilere verdikleri igler arasinda toplumun alt kesiminin
kiiltiiriiniin korunmas1 vards; ¢iinkil insanlar acliktan 6liiyordu. Mesela 1930’1arin basinda bir
kisim Giiney Amerikal egitimli beyaz, eskiden kole olup 6zgiirlesmis siyahlarin yasam
Oykiilerini dinleyip kaydetti. Bu calismanin bir kismu elle yazildi, bir kisminin ses kaydi
alinda ve Library of Congress dedigimiz milli kiitiiphanede inanilmaz bir arsiv olusturuldu.
Gercekten devrim gibi bir seydi bu, “Kole olmak nasil bir his? Ozgiir olmak nasil bir his?”
gibi sorularla baslayan cok ilging bir ¢alisma; fakat yillarca milli kiitiiphanenin arsivlerinde
birtakim defterlerde ve garip ses kayitlarinda kaldi. Yalnizca ¢ok merakli insanlar bunlara
ulagabildi. Halbuki bugiin bu kayitlarin bir kismi internete konabildi, dzetleriyle, hatta bazi

seslerle.

Kisacasi her sey cok kolaylasti. Bu nedenle hantal eski arsivler bugiin biiyiik kitlelerle
paylasilabiliyor. Bu ayn1 zamanda hem telif haklar1, hem de kisilerin 6zel hayatim1 koruma
meseleleri agisindan tabii “tehlikeler” iceriyor. Medyanin her seyi cok ylizeysel bir sekilde

paketleyip satmasi tehlikesi, sozlii tarih adina birtakim ciimlelerin biiyiik harflerle yazilmasi



tehlikesini dogurdu. Bu bizim de iistiinde diisiinmemiz gereken bir konu. Yaptigimiz derinlikli
goriismelerin bir sekilde internet iizerinden paylasimini istemeli miyiz? Istersek bu ne
sekillerde olmal1? Baz1 agilardan bu malzemenin daha biiyiik bir kitleye ulagmasinin giizel
taraflar1 var; okuma yazma bilmeyen veya o diinyanin i¢inde olmayan insanlarin kendi
seslerine veya baskalarinin seslerine ulasmasina imkan taninmig oluyor; ama ayni1 zamanda bu
bir yiizeysellik tehlikesi de yaratiyor. Insanlarm 6zel hayatlarmi bu kadar ortaya atmanin
tehlikeleri var; arsiv konusu da bdyle bir tehlike igeriyor.

ANALIZ VE ANLAMLANDIRMA SURECI]
Analiz ve anlamlandirma siireci cok 6nemli; ciinkii bir¢cok kisi i¢in sozlii tarih

transkripsiyonla bitiyor. S6zlii tarih uzun zaman bir gériisme yontemi olarak goriildii.
Gorlisme yontemini 6grenip dogru yapmak, daha sonra transkripsiyonu metin haline getirmek
yeterli sayildi. Aslinda her sey burada bagliyor. En azindan ben boyle hissediyorum; ¢iinkii o
noktada siz arsivinizi olusturmus oluyorsunuz. Olusturdugunuz arsivi bagkalariyla paylasabilir
ve bu paylasim siireci icin kitaplastirabilirsiniz. Bir¢ok baska sey de yapabilirsiniz. Bu

asamada neler diisiinebileceginizi anlatmak icin kendi ¢aligmalarimdan 6rnekler verecegim.

Birisi size bir seyler anlatti. Elinizde bir anlati, bir transkripsiyon var; sorular, sorulara verilen
cevaplar, cevaplardan sizin ¢ikardiginiz yeni sorular ve boliik porgiik bir anlati... Size Fatma
Arig’dan bahsetmistim. Bana tepsi iistiinde hazir, yazimi vermisti. Cok az goriisme boyle basi
sonu belli olan, i¢inde argiimani1 yer alan bir nitelik kazanabilir; cogu goriisme saklambag
oynamak gibidir. Bir yemek yapacaksiniz, her seyi koymussunuz masanin iistiine, ama ortada
yemek yok; peki, simdi ne yapacaksiniz? Aslinda ¢ok zor bir konu, bu malzemeyle ne
yapacagini bilmek. Hele iki-ii¢ goriisme yapmissaniz belki yiiz-yiiz elli sayfa metin olacak

Oniiniizde; onu nasil toparlayacaksiniz?

En basta ne sdylendiginden basliyorsunuz; yani temadan. {1k 6nce tarihsel olaylar iizerine ne
sOylendi? Kendinizi bir tarih¢i olarak diisiiniin; neler anlatildi, hangi konular?
Transkripsiyonunuza tematik bir indeks yapar, her sayfada hangi konulardan bahsedildigini
belirtirsiniz. Sizin ilgilendiginiz olaylarla ilgili konugma hangi sayfalarda? Mesela bir catisma
olmustur, o ¢atismanin nerelerde, hangi sayfalarda yer aldigini indeksinizde goriirsiiniiz.
Tematik bir indeks size diisiinme siireci saglar. Bence heyecanli olan, nelerin nasil
anlatildigim diisiinmeye baglamamz. Bir ¢atigma anlatildi, ama ne bicimde anlatild1? Iki ayr1

kisiden ayn1 ¢catismay1 dinlersiniz, ama tamamen baska hikayeler ¢ikar ortaya. SozIii tarih bir



anlatidir, bir narrative, bir masaldir. Her masalin, her anlatinin, her hikdyenin kendi i¢ yapisi

vardir.

“Bu adam ya da bu kadin niye bdyle anlatiyor?” Sizin biiyiik sorunuz budur; ¢iinkii o “Niye
anlatiyor?”’un icinde sizin argiimaniniz var; oradan bir agiklama cikaracaksiniz. “Neden?”
sorusuna cevap vereceksiniz. Buna bakarak, goriistiigiiniiz kisinin hikayesi ve belki
ilgilendiginiz olayla ilgili bir hipotez gelisrirecek, belki bir makale veya kitap yazacaksiniz.
Baska verileri de kullanacaksiniz elbette. Bunun i¢in, malzemenizin i¢sel yapisimi diisiinmeniz
gerekli. Hem anlatilan her olayin kendi anlatilis bi¢imini, hem de biitiin olarak

transkripsiyonun kendi i¢sel yapisini diisiinmeniz gerekli.

“Nasil” bir yap1 ve “neden” boyle? Burada hem o kisinin karakteriyle ilgili meseleler, hem de
disarya referans veren anlatilar yer alir. Sonug olarak bu insan belli bir kiiltiirden, belli bir
smiftan geliyor, belli bir dili kullaniyor ve bu baglamin icinde boyle anlatiyor: Bunlar1 da
diisiinmeniz gerekli. Bir 6rnek vereyim. Ben Yasar Paker adl1 yiiz yasinda bir Yahudi beyle
konustum. Kendisi simdi rahmetli oldu; miithis bir taniklig1 olmustu. Tiirklerin Yunanlilarla
savaginda Ankara’da bir Yahudi mahallesinde oturuyordu. O zaman Tiirkler Bat1 Anadolu’yu
bosaltmak, daha dogrusu besinci kol olarak gordiikleri gayrimiislimleri ayirmak icin o
bolgeden onlar1 séziim ona askere aldilar. Bu “askerlik” tiniformasiz ve silahsizdi. Yasar
Paker o zaman yirmi yasindaydi. Kendini Ankara’dan Dogu’ya dogru giden mechul bir yolda
buldu. Bana o zamanki Anadolu’yu anlatti. Sonunda Erzincan’da bitecek bir hikdyeydi, ama o
bunu bilmiyordu. Nereye gittigini de bilmiyordu. Bir ¢esit asker oldu ve yiiriimeye basladi
Dogu’ya dogru, 1920 yilinda. Bu arada Tiirkler, daha dogrusu Miisliimanlar —o zaman heniiz
kendilerine “Tiirk” demiyorlardi— Yunanllarla savasiyordu. Yasar Paker’in anlattigi bu
hikaye gercek bir olaya dayaniyor. O zaman hakikaten gayrimiislim taburlar1 vardi ve bu
taburlar Dogu’ya gotiiriilmiistii. Bir tanik buldum, bana anlatt1 ve olayin gercekligi tescillendi.

Bunu ayn1 zamanda tarihte de gorebiliyoruz.

Bu hikayeyi Yasar Paker “nasil” anlatt1? Cok tuhaf bir sekilde, bir kahramanlik hikayesi
gibi... Bana bir masal anlatti, o masalin kahramam kendisiydi. Masalda devlet, kumandanlar,
smiflar, catismalar, korku pek yoktu. O sanki Anadolu’nun dogasini kesfetmeye gitmis bir
izci gibi yiiriiyerek, daglara tirmanarak geziyordu. Sonunda basaril bir sekilde Erzincan’a

varip, oradan tekrar doniip ailesine kavusarak mutlu sona ulagiyordu. Tarihte yazan olayla



bana anlatilan olay arasinda biiyiik bir ugurum vardi. Yasar Paker bu hikdyeyi neden boyle

anlatmist1i? Bunun bircok nedeni olmali.

Insanlar onlara ilgi gosterdiginiz ve onlar1 anlatic1 olarak segtiginiz vakit kendini hikdyenin
kahraman1 yapar. Sonug olarak hayat hikdyemizi anlatirken kendimize gore de sekillendiririz
ve belki kendimizi iyi ve gii¢lii bir konumda gostermek isteyebiliriz kars tarafa. Yasar Paker
gercekte yasadigi bu hikdyede gii¢siiz bir konumdaydi; 6ldiiriilebilirdi, hayatini
kaybedebilirdi. Aslinda ¢ok korkulu bir tecriibe yasamisti, fakat kendisini hem fiziksel olarak
cok giiclli, hem de psikolojik olarak ¢ok dayanikli bir insan gibi gosterdi. Olay1 hatirlamay1
kabul etti, ama bu sekilde hatirladi.

Bu olay bircok agidan enteresan. Yasar Paker bir kiiciik kahramanlik oykiisiiyle tarihini belki
silmedi, ama mutlaka cilaladi ve farkli bir sekilde anlatti. Bunu analiz ederken hem
Tiirkiye’nin o donemdeki baglamini, hem de Yahudi cemaatini, Osmanli’da ve Tiirkiye’de
Yahudi olmanin, asker olmanin, gayrimiislim olmanin anlamini, biitiin bunlar diisiiniip bu

konularda okumak gerekiyor; ¢iinkii biitiin bunlar goriismenin i¢sel yapisim etkiler.

Eger cok sansliysaniz bazen goriisme yaptiginiz kisinin size anlattigt donemde yazmis oldugu
bazi notlara ulasabilirsiniz. Yasar Paker bu kahramanlik hikayesini anlattig1 sirada bir
cekmeceye elini att1 ve bir kiiciik defter ¢ikartti. Gergekten gozlerime inanamadim; ¢iinkii o
pek dnemsemiyordu, ama askerlik siirecinde bir defter tutmustu. Bu bir tarihsel dokiimanda.
1920°de izci olarak askere gittigi vakit —nedense onu hi¢bir zaman ¢6zemedim— asag1 yukari
her giin yasadiklarim1 yazmisti. Boylece ben onun 1920’de tuttugu giinceyi de okudum, hatta
bastirdim. Giince ile onun bugiinkii anlatisini karsilastirdim ve giincenin yapisina da baktim.
Orada da ¢ok benzer sessizlikler vardi; aym sekilde Anadolu’nun giizelligi ve bir ¢esit izcilik
macerasi yazilmisti. Mesela her giin nerede kaldiklarini, nerelerden gectiklerini biitiin
detaylariyla anlatiyordu. Hangi koylerde bulunulmus, sigara i¢ilmisse hangi kosede icilmis, ne
kadar kilometre yiiriinmiis, bir seyler taginmigsa nasil taginmis... Tamamen ayrintilarla
doluydu, bir macera roman1 gibi okunuyordu; fakat bazi kiiciik detaylar gbze carpiyordu. Bir
iki yerde panige kapildigini ve bu panigin de giinceye yansidigim goriiyoruz. “Ben ne
olacagim? Ankara’da acaba neler oluyor?” gibi cok ¢ok kii¢iik bir iki referans yer aliyor.
Askerlerle ve askerlikle ilgili yine ¢ok kiiciik bir iki referans ve elestiri var. Mesela

cevresindeki askerlerin esrar igtigine ve esrar icenlerin ortami yonettigine, asil isin basini
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onlarin ¢ektigine, hafif de olsa askeri diizene ve onlarin baglarindaki komutanlara ¢ok kisa

gondermeler vardi; fakat sessizliklerle dolu bir metinden bahsetmekteyim.

Yapmak istediginiz sey hem elinizdeki metinlerin i¢sel yapisina bakmak, hem de bu
metinlerin dil, kiiltiir ve tarih cephesinden dis alana ne sekillerde referans verdigini ve o
alanlarla nasil etkilesim i¢inde olduklarin1 anlamaya calismak. Yasar Paker’in masalinda
kahraman olmasi ve bu sekilde bir 6ykii anlatmasi bana su sorular diisiindiirdii: Ankara’daki
Yahudi cemaatinde gittigi okuldaki egitim sisteminde ne tip anlatilar okuyordu? Okudugu

romanlar neydi?

Daha genel anlamiyla Tiirkiye’de siradan insanlarla konustugumuzda yine aym sekilde
bunlan diisiinebiliriz. Insanlarin anlatilarinda bu sozlii gelenekten, kokenlerden gelen birtakim
yapilarla nasil bir iligki var? Mesela en basitinden bir Atatiirk kiiltiimiiz var yetmis-seksen
senedir. Her zaman insanlarin bir sekilde refere ettigi bir Atatiirk kiiltiirii, Atatiirk kiiltii,
Cumbhuriyet hikayesi var; anlatilarda bu konu her zaman dominant olarak giindeme gelebilir.
Bunun disinda dinsel motifler, yoresel olaylarla ilgili motifler ortaya ¢ikabilir. Bunlar sadece
hikaye olarak, yani malzemenin kendisi olarak degil, yapisal olarak da belirir. Mesela
Atatiirk belli bir yere gelmisse o sahne hep belli sekillerde anlatilir; anlatilis bigimi de belki o

yorenin folklorik hikiye anlatis bicimine de benziyordur. Bu tip konular diistinmek gerekli.

Elimizdeki malzemeyi ¢oziimleyerek hem bireysel anlatinin, hem de toplumun kiiltiiriiniin
icindeki yap1 taglarinin “Neden?” sorularina cevap vermelisiniz: Diyelim “Yasar Paker’in
hayatinin anlami su” veya “Anlattig1 bu hikdye bize sunlarn gosteriyor”; sadece su tarihte
gayrimiislimlerin askere alinmasinin 6tesinde, bir insanlik tecriibesi olarak bize ne 6gretebilir

bu anlati, bu cografya ya da baska cografyalar hakkinda?

[lk ve yiizeysel anlatilar her zaman daha pozitife, daha yuvarlamaya yoneliktir. O yiizden
zaten bizim i¢in ikinci goriisme gerekli oluyor. Mesela Yasar Paker ile yaptigim ikinci ve
ictincii goriigmelerde ona hem giincesiyle, hem de daha once anlatmig olduklariyla ilgili
sessizlikleri sordum; ciinkii yasiyordu ve sorabilirdim. Sessizlikleri sorma hakkimiz var, bunu
deneyebiliriz; basarili olabiliriz veya olmayabiliriz. Yasar Paker’in hikayesinde ben ona
askeriyeyi sordum, “Komutanlar nasild1?” gibi sorularla. Bu tip seyleri anlatti, ama
“Yazmayin” dedi, yani o korku orada duruyordu. Bana giivendigi i¢in bircok seyi anlatti, ama

bir sekilde de ikaz etti yazmamam konusunda.

11



Soylemek istedigim su: Sozlii tarihi sadece bir birey veya bir grup, bir yer hakkinda
betimleyici bir hikdye anlatan bir calisma olarak gérmemeliyiz. Bu, sozlii tarihe haksizlik
olur. Sozlii tarihin bellek ¢calismalari alanina girmis olmasi zaten bunun tesinde de soz
sOylemek gerektigini gosteriyor; daha teorik, daha analitik, daha karsilastirmali bir ¢alisma
olmali. Mesela bizim 12 Eyliil’i yasama bi¢imimizle bu tip bir olaym diyelim Sili’de ya da
Arjantin’de yasanma bicimi arasindaki farklar nedir? Orada yapilan sozlii tarih goriismeleri ve
konu iizerine yazilmis kitaplarla bizde yapilan goriismeleri neden karsilastirmayalim? Niye
onlar1 birbiriyle konusturmayalim? Bu tip noktalara girdigimiz zaman olaylarin dtesine

geciyoruz.

Diyelim ki devlet baski yapmis, birbirine cok benzer olaylar var, fakat insanlarin onlari
tecriibe etme, aktarma bigimi ¢ok farkli olabiliyor. Bu da baglamlarin, kiiltiirlerin, bireylerin
farkliligindan kaynaklaniyor. Demek ki daha derin analizler gerekli. Sadece hikayeyi
anlatmak veya sadece baskalarinin anlattig1 hikayeleri aktarmak degil bizim igimiz. Aym
zamanda onlarin niye 6nemli oldugunu, bu insanlarin hikayeleriyle niye ilgilendigimizi
diisiinmeli, insanlikla ilgili birtakim meselelerden bahsedebilmeliyiz. O bireyin Gtesine
gecmeliyiz. Tabii burada isin birgok boyutu var. Bir literatiire girip onu kullanmaya
basladiginizda ¢ok ¢ok farkli yerlere dokunmaniz gerekiyor. Baglicasi tarih; ama psikoloji,
iletisim, felsefe, antropoloji, kiiltiirel calismalar, folklor de icinde olmak iizere bir¢ok farkli
disiplinden ve farkli alandan beslenebilirsiniz. Bu biraz konunuza gore degisebilir. Mesela
cografya bu alanda cok gelismeye basladi. Cok eklektik bir alandan bahsetmekteyiz. Siz kendi
dertlerinize ve kendi projenize gore gerekli olan verileri bulup, o literatiirii okuyup, kendi
malzemenizi onunla harmanlayip, baska yerlerde yapilmis sozlii tarih projeleriyle de
karsilastirarak ortaya yeni iiriinler ¢ikartabilirsiniz. O zaman burada artik ham
transkripsiyondan ¢ok daha bagka bir yere gidiyoruz. Bu herkesin yapmasi gereken bir sey
degil; belki daha ¢ok akademik bir alan. Yeri, kitlesi baska.

Ayn zamanda diyelim siz bir aragtirma yapip, tiriiniiniizii o arastirmay1 yaptigimiz yerdeki
insanlarla paylagmak niyetiyle bir mahallede veya bir kdydeki kiitiiphaneye koymak da
isteyebilirsiniz; bu da isinizin bir parcas1 olur. Goriismelerin 6zetlerini ve kiigiik alintilarini
internete koyup cok daha biiyiik bir grupla paylasabilirsiniz de. Biri digerine kesinlikle mani
degil; bunlar birbirinden tamamen ayr tip isler. Malzemenizi topladiktan sonra hedef

kitlenize gore iiriin belirleyip ona gore calisabilirsiniz. Soylemek istedigim, ¢ok ¢ok farkli
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ciktilarin olabilecegi, sozlii tarihin ¢ok farkli mecralarda kullanilabilecegi. Kendinizi
transkripsiyonla sinirlamaniz gerekmiyor. Sadece o bile olsa ¢ok ¢ok degerlidir.

TURKIYE’DE SOZLU TARIH

Tiirkiye’de bu ¢alismalar ¢cok ge¢ basladi. Insanlar 6ldiikten sonra biz ayildik. Bat1’da sozlii
tarih, tarihi doniistiirdii ve artik tarih, sordugu sorular ve kendine yaklasimi agisindan sozlii
tarih gibi oldu. Tiirkiye’de boyle degil; resmi tarih ancak sorgulaniyor, ama tarihin nasil
yapildigi sorgulanmiyor. Bunlar ayr seyler. Resmi tarihin kronolojisini sorgulamak ve
“Resmi tarih bize bir sey anlatti, belli bir sekilde anlatti, bunun i¢inde bosluklar var; yanlig
bakiyor” demek baska, kollar sivayip “Ben kimim?” demek baska. Tarih¢iler heniiz bunu
yapmis durumda degil. Tarih bilimi kendi kendisiyle iliski kurmus durumda degil; s6zlii tarihi
de zaten kendisiyle ilgili bir alan olarak gérmiiyor. Bu, Tiirkiye i¢in ¢ok biiyiik bir dezavantaj;
clinkii cok kurumsallagmis ve agir olan tarih biliminin i¢inde sozlii tarih yok.

Tiirkiye’de sozlii tarih yapan bireyler bircok disiplinden geliyor. Biiyiik ¢cogunlugu tarih
boliimlerinden degil, neredeyse hepsi kadin. Acaba neden? Genelde i¢inde bulunduklari
disiplinler kadin calismalari, kiiltiirel calismalar gibi interdisipliner alanlar. Sosyoloji, iletigim,
antropoloji gibi genelde tarih dis1 sosyalbilim alanlarinda bireyler kendi se¢imleriyle sozlii
tarih dersleri veriyor. Az sayida birey farkli farkli iiniversitelerin farkli farkli fakiiltelerinde
sOzlii tarih dersleri aciyor. Bir sozlii tarih programi veya disiplini su anda yok, bir orgiit veya
dernek de mevcut degil; ama bahsettigim, birey olarak ¢alisan sozlii tarihgilerin bir kismi
IOHA’nm, yani Uluslararasi Sozlii Tarih Orgiitii’niin bir parcasi ve onun toplantilarina
katiliyorlar. Bunun disinda Tiirkiye’de akademi disinda s6zlii tarihin de bir tarihi var; bu da

Tarih Vakfi’nin ¢abalariyla basladi.

1990’1arin basinda Tarih Vakfi kuruldugunda misyonlarindan biri s6zlii tarih yapmakti.
Bunun i¢in Ingiliz sozlii tarih¢i Paul Thompson’1 cagirdilar ve bir atolye ¢alismasi yaptilar.

Bir sozlii tarih projesi baglatildi, bir arsiv kuruldu. Tarih Vakf1 s6zlii tarihin adin1 koydu.

Bunun diginda bazi sivil toplum kuruluslarinda, bazi farkli kuruluslarin bazi enformel agirlikli
alanlarin, baz1 bireylerin kendilerinin projeler yaptigin izliyoruz. Bunlar ¢ok giizel
gelismeler; fakat yine egitimin olmamasi, kurumsallasmama, “Bu projeleri nasil
degerlendirecegiz?” sorusunu —sizlerin de sordugu gibi— giindeme getirmekte. Daha 6nemlisi

ise, bu noktalardan dolay1, bu alanda ¢alisan insanlarin bir¢ok agidan zorlanmasi.
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Kurumsallasmanin olmamasi, bu is icin mali alanda ve diger alanlarda destek bulunamamasi,

egitimin siirli olmasi nedeniyle tabii ki cok fazla {iriin ortaya ¢ikmiyor.

Yayin konusu da cok 6nemli. Tarih Vakfi bu konuda baz1 yaynlar yapti. is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari ¢ok yakinda bir seri baslatiyor. Bu serinin i¢inde sozlii tarih ve bellek ¢alismalart
alaninda hem ceviri, hem telif kitaplara yer verilecek. Osmanl Bankas1 Miizesi’nde de bazi

hayaller, iimitler var; gelecege yonelik olarak cok umutluyum.

Her seyin basi insanlarin bu isi yapmak istemesi ve kendi tarihlerini, bagkalarinin tarihini
merak etmeleri. Bu olmadiktan sonra hicbir sey yapamazsiniz. Bence bundan sonra yapilacak
is, bir ag kurarak, destek gruplar1 olusturarak bir cesit enformal kurumsallasmaya gitmek ve
tartistigimiz bu meseleyi daha fazla tartisabilecegimiz ortamlar yaratmak. Bir yandan da sozlii
tarihi toplumda daha goriiniir kilmal1 ve toplumda sozlii tarihle ilgili var olan yanilsamay1
kirmaliyiz. Bunun i¢in de calismamiz, birlikte konusmamiz ve tartismamiz gerekiyor.

Umarim hepsini yapacagiz. Hepinize cok tesekkiirler.
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