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19. Yiizyll Binalarinda Giiniimiiz ic Mimarisi
Ali Doruk

Tarihi degerleri olan 6zgiin binalar iizerinde ¢alisirken, bu binalara eslik eden yeni binalar tasarlarken veya yeni bir i¢ mimari uygularken, 19.
yiizy1li yakalamak, eskiye dogru gidip yeni bir imitasyon yaratmaktansa, tamamen bugiiniin degerlerini tagiyarak bugiiniin mimarisine 6zgi
tasarim ve ¢izgileri tagiyarak 19. yiizyil mimarisiyle ve o binalarla yarigmadan, fakat yeni fikirleri eski fikirlerle birlestirip daha yeni ve
giincel mimariyi ve i¢ mimariyi ortaya ¢ikarmanin ¢ok daha gii¢lii, ¢ok daha kimlikli olacagina inantyorum. O binanin bir benzerini
yapmanin bir faydasi yok; bunu yaptiginiz takdirde bir kopya yapmaya galigiyorsunuz ve bunun o giiniin giinliik ¢izgisiyle, mimarin kendi
icgldiisel yaratisiyla hig iliskisi olmuyor. Tamamen daha 6nceden olan bir seyden yola ¢ikarak bir tasarim yapmaya gidiyorsunuz, bu kez
tasarimin giictinii daraltiyorsunuz. Halbuki tasarimin 6zgiin olmasi ve higbir seyden referans almamasi gerekli; zaten isin en zor kismi da bu.

Tarihi degerleri olan 6zgiin binalar iizerinde ¢aligirken, bu binalara eslik eden yeni binalar tasarlarken veya yeni bir i¢ mimari uygularken, 19.
yiizyili yakalamak, eskiye dogru gidip yeni bir imitasyon yaratmaktansa, tamamen bugiiniin degerlerini tagiyarak bugiiniin mimarisine 6zgii
tasarim ve ¢izgileri tagiyarak 19. yiizy1l mimarisiyle ve o binalarla yarigmadan, fakat yeni fikirleri eski fikirlerle birlestirip daha yeni ve
giincel mimariyi ve i¢ mimariyi ortaya ¢tkarmanin ¢ok daha gii¢lii, ok daha kimlikli olacagina inantyorum. O binanin bir benzerini
yapmanin bir faydasi yok; bunu yaptiginiz takdirde bir kopya yapmaya ¢alisiyorsunuz ve bunun o giiniin giinliik ¢izgisiyle, mimarin kendi
icgiidiisel yaratistyla hig iliskisi olmuyor. Tamamen daha 6nceden olan bir seyden yola ¢ikarak bir tasarim yapmaya gidiyorsunuz, bu kez
tasarimin giiclinii daraltryorsunuz. Halbuki tasarimin 6zgiin olmasi ve higbir seyden referans almamasi gerekli; zaten isin en zor kismi da bu.

Bir 19. yiizy1l mimarisini giiniimiiziin mimarisiyle birlestiriyor olmak kolay bir sey degil. Zaten bu ikisini bir araya getirmek ve bu problemi
¢ozebiliyor olmak iyi mimarlar igin hakikaten bir problemdir. Bu problem ¢oziilebildigi zaman ¢ok yol alinabildigine inantyorum.

Tiirkiye'de cesur uygulamalar yapmaya ¢alistigimiz zaman ¢ok fazla kritik aliyoruz; hem biiyiiklerimizin hem akademik ustalarimizin gok
ciddi kritikleriyle karsilagiyoruz. Ben bu cesaretin gosterilmesini, ama bunun kontrollii olmasini istiyorum. Onun i¢in bu noktada kritigin ¢ok
Onemi var.

Ne yazik ki Tiirkiye'de gercek mimari kritik anlaminda, giinliik kritik yapan insanlar yok. Birtakim dergilerde bazi insanlar 6rnegin ayda bir
yazi yaziyorlar. Oysa Batida neredeyse her giin sehirdeki binalar hakkinda kritikler yayimlaniyor dergilerde ve gazetelerde. Bu girisimlerin
de tabii ki baz1 kotii yanlar1 olabilir, herkesin her zaman dogru uygulamalar yapmasi miimkiin degil. Ama kritikler mimari akim1 oldukga
giizel bicimlendiriyorlar ve giizel formlara sokuyorlar; bu, mimarlikta da i¢ mimarlikta da boyle.

Kimi zaman, yikilmig bir binanin yerine aynisinin yapilmast talep ediliyor. Tiirkiye'de pek ¢ok miiteahhit, "aynisin1 yap" denilen seyi, kontrol
edilse dahi zaten bozuyor. Yikilmis bir binanin yerine bire bir aynisimin insa edilmesi miimkiin degil. Oncelikle, bugiiniin materyali ile o
giiniin materyali arasinda ¢ok bilyiik fark var. Ne ayn1 tag1 bulabiliyorsunuz, ne de cam ayni cam; hakikaten ¢ok biiyiik farklar var. Cok
cesaretli olup o binayla ve mimarisiyle yarigmayacak, sadece binanin kimligini 6n plana ¢ikaracak, onunla bir biitiinliik saglayacak ¢cok daha
giizel yapilar yapilabilir Tiirkiye'de.

Batida bunun ¢ok 6rnegi var. Gliniimiiziin modern mimarisi ile 19. ve 18. ylizy1l mimarisini ¢ok giizel ve hakikaten ¢ok gii¢lii birlestirdiler ve
buna devam ediyorlar. Ornegin Norman Foster Londra'da, 1840'larin binalar1 arasindan bir paskalya yumurtasi gibi gikan 42 katli ok sik
¢elik bir bina yapt1 ve hi¢bir olumsuz elestiriyle, engelle karsilasmadi. Tiirkiye'de de bu tiir girisimlere izin verilmesi gerektigine inantyorum.

Cok daha uzatilip genisletilebilecek bu konuyu, bizim yaptigimiz bir i¢ mimari projesini aktararak drneklemek istiyorum. Tepebasi'nda, Nii
Pera binasinin i¢erisinde bir restoran yaptik: Lokanta. Yaptigimiz projede kullandigimiz materyallerle tamamen eskiyle yeniyi birlestirip ¢ok
keyifli bir ortam yarattigimiza inantyorum.

Bu mekan1 olusturmak bizim i¢in zor bir problemdi. Daha énce bir Ingiliz mimar tarafindan tasarlanmis, 120 m2 kadar bir restoran burasu. I¢i
tiimiiyle on sene dncesinin tasarimina gore olusturulmus; algipanlarla kapatilmis bir mekandi biz ise basladigimizda. Ciddi bir i¢ mimari
projesiydi.

Miisterimizle birlikte projeye basladigimiz zaman, 6nce kabuklar1 soymak gerektigini diistindiik. Biitiin kabuklari agtik ve igeriden tugla
duvarlar ¢ikt1. Giizel fikirler iirettik birlikte. Lokanta'nin sahibi, sanat zevki olan, keyifli mekanlardan hoglanan biri. "O zaman biraz bohem
bir yer yaratalim, New York'taki sanat galerilerine benzesin. Bir atmosfer hissedelim" dedi. Bunun iizerine biz binanin kabuguna katiyen
dokunmadan, gelik, ahsap, renkli camlar ve aynalart modern manada kullanarak tasarladik mekani. Hicbir sekilde eskisine benzetme kaygisi
glitmeden, birtakim desenler vermeden, malzemeyi "kendisi" olarak kullandik. Binanin kendi nislerini tuttuk, hi¢ oynatmadik; bu niglerin
i¢lerine aynalar kestirdik ve aynalar1 gergevesiz, oldugu gibi kullandik. Mekana derinlik verebilmek i¢in aynalarin arkasindan 151k verdik. Bu
aynalar 120 m2'lik mekani inanilmaz dlgiide derinlestirdi, bilyiittii. Fakat tabii egzajare edip aynalarin sayisini ¢ogaltmadik, tuglalarin
arasinda biraktik.

Binanin i¢indeki kot farklariyla da katiyen oynamadik; hatta bu kot farklarin1 mekan: ayristirmak i¢in kullandik. Bu kadar kiigiik bir mekanda
ayristirma igin kot farklarmi kullanmak aslinda zor bir seydi; elverisli olmayabilirdi, ama biraz riske girdik ve bir problem ¢ikmadi sonugta.



Dis cepheye hi¢bir miidahalede bulunmadik. Sadece camin merkezine bir logo koyarak binaya duydugumuz saygiy: da gostermis olduk.
Amacimiz bu fonksiyonu tamamen igeride ¢ozmekti. Tavanlart oldugu gibi koruduk ve havlandirma mekanizmasini da kendisi gibi, galveniz
kanallar1 gostererek kullandik; hi¢bir ¢ekince duymadik bundan, ¢iinkii bunlar da i¢ mekéanin bir objesiydi, havalandirma kanallar1 bile bu
mekanin pargasiydi bizim igin. Ustelik yiiksekligimizi de korumamizi sagladi bu segim; tavanlardaki hareket bizim igin 6nemliydi.

Barda ¢ok renkli camlar kullandik. Biraz elestiri aldik bundan dolay1, ama ben yine de kullandigimiz malzemenin ¢ok gii¢lii bir bar
yarattigina inantyorum. Kullandigimiz tek bir materyalle barin boyle kiigiik bir mekanda bu kadar patlamasi fena olmadi bence.

Mekandaki stitunlar sonradan yapilmisti. Bina bir revizyon gérmiis; daha 6nce var olan kolonlar yiktirilmis, binay1 saglamlastirirken baska
bir binadan sokiip kolonlar getirtilmis ve altlarina boru monte edilmis. Enteresan ve giizel ¢elik kolonlar bunlar, tizerleri islemeli. Biz bu

kolonlar1 boyadik ve direkt kullandik.

Binay1 mal sahibinden kiralay1p igerideki insanlara yeniden kiralayan kisi, Teknik Universite'den rapor alarak ciddi bir saglamlastirma isi
yapmig; dolayisiyla mekan statik olarak da saglamdi.

Ben, kontrol mekanizmas dogru isledigi siirece Tiirkiye'de ve daha 6zelde Istanbul'da cesur projelerin desteklenmesi gerektigini
diistiniiyorum.

Anlatacaklarim bu kadar. Tesekkiir ederim.



